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Liglzerden
til Roskilde

I december 1839 dade kong Frederik 6., og pa en
bidende kold vinterdag forst i det nye ar blev kisten
med hans afsjaelede legeme fort fra Amalienborg
igennem Kgbenhavns gader til Frederiksberg Slot,
hvor den kirkelige ceremoni skulle atholdes. Derfra
fortes kisten i ly af natten videre til Roskilde, hvor
den afdede konge blev stedt til hvile blandt sine
hedengangne forfaedre.

Frederik 6. havde regeret landet sé leenge, nogen
kunne huske. Fra ham gik der en lige linje tilbage til
1700-tallets oplysningstid og de store gkonomiske
og sociale reformer, som havde fundet sted i denne
tid. Det gjaldt ikke mindst de senere sa hgjt besung-
ne landboreformer, hvorafiser en enkelt reform
skilte sig ud som noget seerligt. Som det, der senere
kom til at symbolisere det samlede reformkompleks
under ét: nemlig lgsningen af det famgse stavns-
band i1788. Et band, der siden dets indforelse i 1733,
havde redet de danske bgnder som en mare og gjort
dem livet utaleligt.

Tilbage i 1788 havde den dengang kun 20-arige
Frederik, som kronprins og som landets egentlige
regent, lgsnet stavnsbandet og gjort den danske
bonde fri, keek og oplyst, som der siden kom til at
sta pa den frihedsstotte uden for Vesterport, som
rejstes i samme anledning. Sidan hed det sig i hvert
fald. Det havde dog naeppe veeret hans egen idé, for
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omkring ham havde der veeret oplyste og indflydel-
sesrige embedsmaend og ministre, som nok havde
vidst at hviske den unge regent gode rad i gret. Men
det var der ikke nogen, der tog sig af. Det var Frede-
rik 6., der fik hele aeren for reformen.

I december 1839 var Frederik sa ded — nu som
en gammel mand med alle gamle maends kendte
svagheder. Som ung havde han vaeret en stjerne, vel
det naermeste, den tid kom péa noget, der kan sam-
menlignes med en moderne rockstjerne. En royal
superstar.

I takt med alderen og de mange ulykker, som
veeltede ind over landet i hans regeringstid, var han
imidlertid blevet mere og mere knarvorn, mere og
mere reaktionger og ufremkommelig. At han ogsa
traf en raekke dérlige beslutninger igennem arene,
gjorde ikke tingene nemmere for ham. Han var
steedig, stejl og enerddig og tog enevaelden helt bog-
staveligt. Udtrykket "Vi alene vide” stammer meget
sigende fra ham.

Selve processionen var - ligesom kongen havde
veaeret det - ude af takt med tidens stromninger.
Den var teenkt alt for pompest og alt for meget i det
foregdende arhundredes smag. Den kom derfor
til at virke anakronistisk og opstyltet, ja, ligefrem
latterlig. I Kjpbenhavnspostens reportage fra begi-
venheden hed det siledes, at "nutiden ikke leengere
har hverken den til sddan foreskreven hgjtidelige
pomp forngdne sans eller takt”, og derfor bibragte
den hele "ligbegeengelses akt” slet ikke det tilsigtede
indtryk.

Neaesten alt gik galt. Det startede allerede pa
Amalienborg Slot, hvor kongens kiste stod p&
castrum doloris, og hvor der i salen var sa mange
mennesker forsamlet, at heden gjorde de militeere
vagtposter og standspersoner darlige. Flere var be-
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svimelsen neer af overophedning. En spofficer, som
var til stede i salen, beretter fx i sine erindringer, at

“den nye overhofmarskal Levetzau [...] stod ubevee-
gelig som en stgtte foran kisten lige teet ved mig. Jeg
s, hvorledes denne ellers blege mand lidt efter lidt
blev red i ansigtet, indtil hans ansigtsfarve neesten
stak af som violetbld imod det kridhvide har”.

Flere officerer styrtede endda ud af lokalet og gispe-
de efter luft.

Processionen gennem byens gader gik heller
ikke som planlagt. Vognen med kongens kiste korte
sé steerkt, at de ledsagende militeerfolk og embeds-
meend i prangende uniformer og med fakler métte
smalgbe for at holde trit. Selvfplgelig til stor moro
for de kgbenhavnske tilskuere. Ligtoget gik, rappor-
terede avisen Feedrelandet, "for sig med en sadan
ilfeerdighed, at indtrykket af den for gvrigt smukt
arrangerede procession derved i hgj grad blev for-
styrret”.

Uden for Vesterport gjorde processionen holdt
ved Frihedsstetten, hvor der blev afsunget nogle
hejtidelige vers, der hyldede den afdede konge som
den danske bondes velggrer. Denne del af begiven-
heden forleb, ifplge avisernes reportager, smukt og
hgjtideligt, men da man fortsatte ud ad Vesterbro
mod Frederiksberg Slot, gik det igen galt. Pa Vester-
bro holdt pgblen til, og pgblen skyede aldrig en
god lejlighed til at lave ballade. Fgrst blev der hujet
og buhet af den afdede og den forsamlede skare af
standspersoner, siden blev der kastet med snebolde
og andet forefaldende kasteskyts. Borgerveebningen
og Jeegerkorpset matte gribe ind, men var alt for
fatallige til at standse uroen.

Dette materiale er ophavsretsligt beskyttet og ma ikke videregives.



=7

Den sidste rest af hgjtidelighed forsvandt nu
fuldsteendig. Den tidligere omtalte spofficer beret-
ter:

"uden for staden, syntes det, som om den egentlige
pobel havde samlet sig. Folkestimlen blev pa vejen
ud efter storre og storre; den traengte mere og mere
ind pa folget, blev hgjrestet, larmende, skoggerle-
ende og hujende. Den hurtige gang, hvormed toget
bevaegede sig, fremkaldte for en del uorden, den
store masse fulgte med i en lpbende gang langs for-
tovene, vinduesskodder blev lgsrevne og smaekkede
til med voldsomhed, espalieret, som det militeere
dannede, var for tyndt og tropperne, der herude
dels bestod af Borgerveebningen og dels jaegere, stod
for langt fra hinanden til at kunne afholde pgblen
fra at treenge igennem de ofte en halv snes alen vide
abninger. Nogle af pgblen havde braeendende fakler

i heenderne [...] da toget naermede sig Jernporten
[aflast port ved Frederiksberg Allé og Veernedams-
vej], var tumulten steget til den grad, at vi, der gik
omkring ligvognen, talte om at drage vores karder
for i veerste tilfeelde at beskytte den imod plyndring,
et sddant udseende havde tumlen taget”.

Saledes forlod den tidligere sé tilbedte og feterede
konge sin residensstad i en sveerm af ballade, sne-
bolde og ukvemsord. Det var nok ikke lige det, han
selv havde teenkt sig, men intet i Frederiks liv var da
heller gaet sddan. Sa hvorfor skulle hans biseettelse
veere en undtagelse?

Det var godt nok Frederik, der i sin tid havde
lpsnet stavnsbandet og gjort benderne frie, men
hvad betod det nu, s mange ar efter, hvor folket i
stedet gnskede enevaelden afskaffet og demokrati-
ske reformer indfort? Landboreformperioden og
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Forordningen om
stavnsbandets

lgsning er en af
danmarkshistoriens
mest kendte love, men
det er omdiskuteret
praecis, hvilken
betydning den

havde for de danske
bonder. Den fulde
titel er Forordning

om Stavnsbaandets
Losning fra Godserne
for Bondestandens
Mandkign i Danmark.
Forordningen er
forsynet med Christian
7.s segl, men kongen
selv har neeppe haft
ret meget med den

at gore. Kongens
psykiske tilstand betod
nemlig, at det reelt var
kronprinsen og hans
radgivere, der styrede
landet.

|| danmarkshistorien.

dk
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Riekbenbavn,

e bet Divower P M. Doepfee, Baws Kengbiye Welifians
i) Unenfioas fefe Dogiopiten,

lpsningen af stavnsbandet i 1788 stod stadig som
hans helt store stjernestund.
Men det var laenge siden nu.

Stavnsbiandet som symbol

Historien om kronprins Frederiks losning af
stavnsbandet er en af de klassiske fortallinger i
dansk historie. Det er fortellingen om den danske
bondes elendige, sociale vilkar i 1700-tallet, hvor
han - ydmyget og foragtet af alle — traellede dagen
veaek pa ryggen af en treehest eller pa herremandens
mark. Hug og slag fra ridefogeden horte til dagens
orden, og stavnsbandet medforte en total umyndig-
gorelse under godsejerne. Det var ingen spag at
vaere stavnsbundet bonde. Nar bonden ikke leengere
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magtede det harde slid, blev han méske brutalt
smidt ud af sin gard eller sat til hardt tvangsarbejde
pa fladeveerftet Bremerholm i Kpbenhavn.

Sadan lyder den oprindelige, populaere for-
teelling om den danske bonde i stavnsbandstiden
- mere eller mindre. Inden for de seneste 30-40 ar
har landbohistorikerne dog modificeret synet pa
denne periode i det danske bondesamfunds histo-
rie. Flere har endda haevdet, at stavnsbandet stort
set ingen betydning havde, mens andre har veeret
lidt mere tilbageholdende og holdt fast i dele af den
gamle forteelling - dog har de haft et noget mere
nuanceret syn pa den end de tidligere slaegtled.

Det er ikke det eneste, som historikerne har
vaeret uenige om. De har ogsa veeret uenige om
betydningen af den lov om “stavnsbandets lgsning
fra godserne i Danmark”, som udstedtes den 20. juni
1788, og som - i den officielle udleegning - gjorde
benderne frie. Nogle har set forordningen som den
vaesentligste af alle oplysningstidens landbrugs-
reformer, mens andre har affejet den som betyd-
ningsles og fremhaevet andre reformer som langt
vigtigere.

Det har handlet meget om synsvinklen. En &ldre
tids historikere lagde stor veegt pa spergsmalet om
personlig frihed, mens en senere tids historikere i
stedet har fokuseret pa pkonomi og produktion og
pa stavnsbandslgsningens betydning for landbru-
gets pkonomiske og sociale udvikling i 1800-tallet.

Siden forordningen om stavnsbandslgsningen sa
dagens lys, har loven haft et skeer af heroisk roman-
tik over sig. Kronprins Frederik og ledende ministre
og embedsmaend som C.D.F. Reventlow (1748-1827)
og Christian Colbigrnsen (1749-1814), der med
steedighed og klggt drev loven igennem, er gennem
tiden blevet fremstillet som landboreformernes
helte og bendernes frelsere, mens fortalerne for
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stavnsbandets opretholdelse omvendt er blevet
skildret som héblgse, reaktionaere stakler ude af trit
med tidens strgmninger.

Man forstar, at der méa have veeret tale om en
reform af stor og vidtraekkende betydning for
det danske samfund. Faktisk var spergsmalet om
stavnsbandets lgsning det punkt pa dagsordenen,
som affpdte mest strid og polemik internt i den
kommission, som havde til opgave at reformere
landbrugsforholdene.

Nar man kigger loven om stavnsbandets lesning
narmere efter, vil man dog let kunne komme i tvivl
om dens egentlige betydning. Gjorde reformen
virkelig sa stor forskel pa bendernes livsvilkar, at
den fortjener den plads i den historiske kanon, som
den har faet? Og er der i det hele taget tale om en
egentlig landbolov? Er det ikke snarere en militeer
lov, som kun rent en passant omhandler bgnderne?

Uanset om der er tale om det ene eller andet,
star stavnsbandslesningen i 1788 den dag i dag som
symbol pa det sene 1700-tals store landboreformer,
der grundlaeggende seendrede det danske landbrugs
strukturer og driftssystem. Loven er legendarisk,
om man s mé sige, men gkonomisk set var det ikke
nogen seaerlig vigtig reform, i hvert fald ikke set fra
landbrugets side, ja, maske ikke engang set fra den
stavnsbundne bondes side.

Til gengzeld havde forordningen en overordentlig
stor psykologisk og symbolsk betydning for feeste-
begnderne, for loven afskaffede bondens status som
fysisk tilbehor til godset og gjorde ham juridisk fri
pa linje med statens gvrige indbyggere. Bonden var
nu ikke leengere prisgivet godsejernes luner. Hvis
han var utilfreds, kunne han blot opsige sin feeste-
kontrakt eller sin tjeneste og sege andetsteds hen,
s leenge han blot blev inden for rammerne af de
nye udskrivningsdistrikter.
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Nar man kigger bag festtalerne og lovsangene, vil
man altsd hurtigt erfare, at stavnsbandets losning
ikke seendrede det helt store ved de gkonomiske
forhold, og hvis man tror, at den danske bonde
blev fuldsteendigt frisat i 1788, tager man ogsa fejl.
Ikke alene var bonden stavnsbundet laenge for
stavnsbandsforordningens indferelse. Han var ogsa
bundet leenge efter dens "lpsning”.

Begrebet ‘stavnsband’ indgar i vores daglige
sprog som et helt almindeligt udtryk, der ofte
anvendes, nar boligejere fx ikke kan komme af med
deres boliger pga. pkonomisk recession, som det
sidst skete under finanskrisen 2007-2012, eller de
af andre grunde er nedt til at blive, hvor de er, selv
om de hellere vil et andet sted hen. "Stavnsbandet
horer langtfra fortiden til”, kunne man laese i avisen
i2013: "I dag er naesten 200.000 danskere i realite-
ten leenket til deres boliger, fordi geelden overstiger
husprisen”. Der er ikke mange (om nogen) 1700-tals-
udtryk, som har vist sig sa levedygtige og langtids-
holdbare som netop 'stavnsband’. Vi méa altsa have
at gore med et feenomen, som virkelig har gjort
indtryk.

Pa de folgende sider vil jeg forsege at redegore
for stavnsbandets historie pa en forstaelig made.
Jeg vil se pa dets forgaenger 'vornedskabet’ og belyse
sammenhangen mellem Frederik 4.s (1671-1730)
bondeheer - den sakaldte landmilits - 1701-1730,
hvor der eksisterede et implicit, men uformuleret
stavnsband, og Christian 6.s (1699-1746) landmilits
1733-1788, hvor der eksisterede et eksplicit og for-
muleret stavnsband. Landmilitsernes etablering var
nemlig selve forudsaetningen for at indfere stavns-
band (bade det implicitte og det eksplicitte), og man
kan ikke forsta det ene feenomen uden at inddrage
det andet.
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Formelt betragtet var der kun stavnsband i
perioden 1733-1788, men uformelt var der altsa ogsa
knyttet et de facto-stavnsbénd til Frederik 4.s land-
milits i perioden 1701-1730, hvorfor man med en vis
ret kan sige, at benderne var underlagt stavnsband i
stort set hele 1700-tallet.

Bondelandsbyen som parallelsamfund

De fleste har nok en forventning om, at landets
lovgivning er konsekvent og entydig, men sadan
var lovgivningen ikke under enevalden, og der

var sikkert heller ingen, der forventede det. Ene-
veeldens samfund var retspluralistisk. Det vil sige,
at der gjaldt forskellige regler for de forskellige
steender: adel, gejstlighed, borgere og bender. Ofte
var den tids love endda inkonsekvente og tagede. Til
tider modsagde de ligefrem hinanden, s& der skulle
tit udstedes nye forordninger og reskripter, som
forklarede, hvordan reglerne i virkeligheden skulle
forstas.

For bondestandens vedkommende gjaldt det
helt seerlige, at de var underlagt en feudal eller sa-
kaldt patrimonial melleminstans, godsejerne, som
andre indbyggere i staten ikke var. Bonden levede sa
at sige i et parallelunivers, hvor kongemagten kun
sjeeldent blandede sig i de interne forhold pa godset,
hvorfor godsejerne kunne slippe afsted med det
meste.

11700-tallet levede omkring 80 % af befolk-
ningen pa landet og udgjorde den allerstgrste
sociale gruppe, bondestanden. Benderne faestede
deres garde af godsejerne, og feesteforholdet var
grundstenen i samfundets gkonomiske og sociale
fundament. P4 et gods eksisterede der et vist antal
feestegarde og feestehuse, og de skulle faestes bort til
begnderne. Godsejerne matte ikke drive dem selv.
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Godset ejede jorden og bygningerne (med nogle
fa undtagelser), og gardmaend, husmaend og land-
arbejdere faestede deres ejendomme af godsejeren
eller godsforpagteren. Ved faestets indgaelse fik
bonden pa livstid brugsretten til en jordejendom
mod at betale en raeekke afgifter. Afgifterne bestod
i pengebelgb, naturalieydelser og pligtarbejde i
form af indfaestning (rede penge) ved overtagelse af
feestet, en arlig afgift i naturalier kaldet landgilde og
hoveri, som bestod i pligtarbejde, der skulle aflaeg-
ges pa godsets egne jorder. Hertil kom den sakaldte
a&gt, der fx bestod i pligtkersler til kebstaden, nar
godsejeren skulle have fragtet sine produkter til
byens kebmaend.

Indfeestningen varierede fra egn til egn, og land-
gilden var fastlagt efter gammel seedvane, mens ho-
veriet var ubestemt og afhang af den siddende gods-
ejers gnsker og behov, omend denne gjorde klogt
i at skele til, hvor meget arbejde, der var tradition
for at kreeve. Hoveriet var altsa ikke kontraktligt
bestemt. Dertil kom, at feesteren forpligtede sig til
at veere godsejeren "herig og lydig”, og opseetsighed
taltes ikke. Der var ikke tale om et kontraktforhold
mellem to ligeveerdige parter, men om en relation
mellem en steerk og en svag part, hvor bonden var
nedt til bgje sig, hvis han ville have et levebrad.

Bondens pligt til at veere "herig og lydig” var
en del af den traditionelle tugtelsesret, som ogsa
betad, at godsejeren til enhver tid kunne straffe en
opsatsig faestebonde med et ridt pa traehesten, en
tur i hundehullet eller en omgang prygl med pisk
eller keep. Treehesten var ikke en egentlig hest, men
en planke, der var lagt mellem to bukke. Nar man
havde siddet pa sadan en tingest i et stykke tid,
begyndte plankens kanter at gnave slemt i lysken.
Jo leengere man sad der, jo veerre blev det. Det ma
have veeret vanvittigt ubehageligt, og bonden sad
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Det gjorde nas at

sidde pa traehesten,
men det var ikke den
fysiske afstraffelse,
der var vigtigst, men
derimod skammen.
Opseetsige bonder
skulle udskammes for
forsommelighed eller
ulovlig skovhugst.

For at foroge
latterliggorelsen
kunne instrumentet
veere forsynet med

et hestehoved af trae
og en hestehale, og af
samme grund var det
ikke udfort synderligt
peent. Der er desvaerre
ingen traeheste bevaret
fra den tid, for de blev
alle hugget i stykker
efter forbuddet mod at
bruge dem i 1787. Denne
traehest og skamstotte
er en kopi fra Glud
Museum i1954.

|| Kjeld Hjorth
Christensen/Glud
Museum
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seedvanligvis pa hesten en hel arbejdsdag. Hvis han
fortsatte med at veere vrangvillig og ikke ville bede
om forladelse for, hvad han nu end havde gjort, sa
kunne man gore festlighederne endnu veerre ved
at heenge blylodder ved hans fadder. Sa kunne han
rigtig leere det.

Bonden Jakob Skotte i Karise pa Sjeelland havde
fx en svagelig sgn, som han satte i laere som skraed-
deri1746. Det ville ridefogeden imidlertid ikke vide
af. Han ville derimod have, at spnnen skulle ud og
tjene bgnder og var ligeglad med drengens skrgbe-
lighed. Jakob Skotte forsegte selvfplgelig at undga
dette, hvilket fik til folge, at den svagelige sgn blev
gennempryglet og sat pa treehesten, mens Jakob
selv blev banket gul og bla. Et par maneder efter
dede drengen af fplgevirkningerne, og Jakob padrog
sig en sveer brokskade.

Den eneste begraensning i magtudevelsen var, at
godsejeren eller hans fogeder ikke métte lemleeste
eller direkte tage livet af en bonde.
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Men forholdet var trods alt ikke ensidigt. Til
gengeeld for hgrigheden og lydigheden skulle gods-
ejeren veerne sin bonde "som en fader for sit barn”
og tage sig af hans interesser, fx i retslige tvister
med andre bender eller mod folk uden for godset.
Godsejeren forventedes ogsa at forstraekke bon-
den med sedekorn i darlige hgstir med misveekst,
ligesom han skulle udrede faestebondens skatter,
nar han ikke selv var i stand til at betale. Det betod,
at godsejeren principielt havde en vis interesse i, at
feestebpnderne klarede sig godt.

Godserne stod ogsa for den lokale, administrati-
ve forvaltning i et samfund, der ikke kendte til vore
dages hgjtudviklede centrale og lokale bureaukrati.
Godserne forestod udskrivningen af soldater til
militeeret, som var en byrde, der pahvilede landbe-
folkningen alene, de stod for skatteopkraevningen
og for forvaltningen af dedsboerne, den sékaldte
skifteforvaltning, og de havde retten til at besaet-
te embederne som skoleleerer, praest og degn og
nogle steder ogsd dommerembederne i de lokale
retter. Det sidste gjaldt pa de godser, der havde
egen domstol, hvilket seerligt de store godser havde.
Jo sterre godset var, jo sterre var den myndighed,
som godsejeren kunne udgve. Pa grevskaberne og
friherreskaberne (ogsa kaldet baronier) fungerede
godsejeren desuden som amtmand med alle en sa-
dans rettigheder og forpligtelser. Det var iseer pa de
store godser, bondens verden udgjorde et parallelt
univers, som fungerede adskilt fra det gvrige land.

Bonden var underlagt sin godsejer i det meste,
savel i sit feesteforhold som i forhold til godset
som lokal administrativ instans i forste led. Dette
dobbelte forhold er vigtigt at erindre sig, nar man
vil forstd vilkarene i 1700-tallets landbosamfund,
ligesom det er vigtigt for forstaelsen af stavns-
bandets betydning i bondens daglige liv. Bondens
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forhold varierede i gvrigt fra landsdel til landsdel og
fra gods til gods. Alt afhang af den enkelte godsejers
sindelag og af, om ejeren primeert satsede pa avlen
pa sin egen hovedgardsjord, hvilket betpd meget
hoveri, eller han levede af feesternes afgifter, hvilket
betgd mindre hoveri.

Pa Sjelland, Lolland, Falster og Mgn havde bgn-
derne de strengeste forhold. Her 14 mange godser,
der enten var bortforpagtede til griske forretnings-
maend, eller som satsede steerkt pa hovedgardens
egen avl og derfor fordrede rigtigt meget hoveri. Pa
Fyn og i Jylland blev godserne derimod som regel
drevet uden sarlig meget hovedgardsavl. Godsejer-
ne her havde derfor en storre interesse i, at bender-
ne havde det godt, s de kunne betale de kongelige
skatter og svare de afgifter, som godsejeren levede
af. Der var heller ikke s& mange godser pa Fyn og i
Jylland, som var bortforpagtede.

Et figenblad

Den 4. februar 1733 blev alle unge mand af bonde-
stand underlagt et stavnsband, der bandt dem til
den egn, hvor de var fpdt, fra deres 14. til deres 36.
ar. Stavnsbandet skulle sikre, at godsejerne kunne
stille de forngdne soldater til den nye landmilits (en
heer bestdende af unge bondekarle, der blev samlet i
tilfeelde af krig), som Christian 6. havde oprettet, og
som loven palagde godsejerne at skaffe mandskab
til. Det var nemlig noget, godsejerne ellers ville have
haft sveert ved, da de unge karle ville gore neesten
hvad som helst for at slippe for at springe soldat.

De karle, der var mellem 14 og 36 ar, blev ind-
skrevet pa den militeere rulle (dvs. listen over
tilgaengeligt mandskab pa godset), og godsejeren
kunne fra denne rulle frit udskrive, hvem han ville,
som soldat. Karlen méatte kun forlade fpdegodset,
hvis han var over 36 ar gammel eller havde udtjent
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sin tid i militsen (6-8 ar) eller maske havde kobt
sig fri fra soldatertjenesten ved at kgbe et fripas af
godsejeren.

De karle, som opholdt sig pa andre godser end
dér, hvor de var fadt, blev stavnsbundne til deres
nye opholdssted, hvis de altsa opholdt sig dér med
lovligt pas. Var dette ikke tilfeeldet, kunne de deles
til stavns, dvs. kaldes tilbage til deres fodegods af
den derverende godsejer. De karle, som enten var
gaet i leere som handveaerkere i en kgbstad, eller som
havde néet at tage borgerskab i en by inden forord-
ningens udstedelse, var frie for stavnsband.

Med arene skeerpede man forordningen gang
pa gang, hvilket betod, at flere og flere mandlige
beboere palandet blev underlagt bindingen til fpde-
stavnen. Desuden blev der tilfgjet nye restriktioner.
Fx blev det i 1741 bestemt, at de karle, der havde
udtjent deres 6-8 ar i landmilitsen, kunne udleve-
res til fortsat tjeneste i de hvervede tropper, hvis
de modsatte sig at feeste en gard pa godset, hvor de
horte til. En bonde, der havde mistet sit faeste ved
ikke at leve op til sine pligter, blev desuden pligtig
til at st pa indskrivningsrullen til han fyldte 45 ar i
stedet for de ellers foreskrevne 36 ar.

11742 blev det bestemt, at stavnsbandsalderen
nedsattes fra 14 til 9 ar, samt at den gvre 36-ars-
graense for indrullering sattes op til 40 ar. Fa ar
efter blev det endvidere bestemt, at de fra militsen
udskrevne soldater ikke leengere var frie for deres
fodestavn, men at de derimod skulle vende tilbage
til det gods, hvor de var fadt. Dér skulle de antage
den feestegard, som godsejeren gnskede at tilbyde
dem. Med ét slag var benderne blevet stavnsbundne
pa livstid.

Med denne sidste forordning fra 1746 bred kon-
gemagten med den illusion, at stavnsbandet alene
var begrundet i hensynet til landmilitsen. For hvis
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det var tilfaeldet, hvorfor skulle karle, der havde
aftjent deres veernepligt, sa vende tilbage til deres
fodestavn? Ergo var det abenbart ikke hensynet til
landmilitsen, der var det vigtigste. Det var derimod
hensynet til godsejerne og deres gnske om at kunne
tvinge karlene til at faeste garde pa godserne, hvilket
nok ogsa havde veeret den reelle begrundelse for
indferelsen af stavnsbandet tilbage i 1733. Andet var
tom retorik.

Landmilitsen var det figenblad, der skulle deekke
over livegenskabets indfgrelse. Det var imidlertid
ikke skidt for bonden det hele. Stavnsbandet var et
storartet middel til lgntrykkeri, ndr bonden skulle
feeste tjenestefolk, for karlene kunne ikke bare tage
et andet sted hen, hvor lgnnen var bedre.

11764 strammede man igen reglerne om fpde-
stavn. Mindstealder for stavnsbinding nedsattes
yderligere fra 9 til 4 ar. Det betod, at alle mellem
4 0g 40 ar nu skulle indferes i den sékaldte reser-
verulle, altsa den fond af personer, som godsejeren
kunne veaelge sine soldater fra. De skulle dog fortsat
veere mindst 18 ar gamle, for de i praksis kunne
udskrives. Grunden til denne strenge bestemmelse
var, at mange bgnder midlertidigt lod deres sgn-
ner flytte til kpbstaden eller til et andet gods, sa de
fyldte ni ar dér og dermed ikke var stavnsbundne
til fodegodset. Den trafik ville man stoppe, og ingen
bender ville vel udstationere drengebern under fire
ar uden for hjemmet?

Séledes var reglerne for de danske bpnders mo-
bilitet fra 1733 til 1788. Vel at maerke kun for meen-
dene. Kvinderne gik fri, for de kunne hverken feeste
géarde eller springe soldat, s dem var der ingen
grund til at holde pa.
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Vorned-
skabel

Stavnsbinding var ikke som sadan noget nyt i 1733.
Faktisk var det kun selve betegnelsen og tilknyt-
ningen til det militaere kompleks, der var nyt.
Restriktioner pa benders mobilitet og padbud om, at
de ikke matte forlade deres hjemegne, havde veeret
kendt leenge under betegnelser som 'vornedskab’ og
"livegenskab’.

Siden slutningen af 1400-tallet havde benderne
péa Sjeelland, Lolland-Falster, Mon og de gvrige smé-
per omkring Sjaelland vaeret underlagt livegenskab
iform af det sdkaldte vornedskab. Livegenskab var
et almindeligt forekommende faenomen i store dele
af Europa. Her var bondebefolkningerne i forskel-
lig grad bundet til deres hjemstavn og blev i nogle
tilfeelde endda ogsa regnet som godsejerens ejen-
dom, hvilket betgd, at han kunne kgbe og selge dem
som “inventar” til feestegardene. Det var ikke uden
grund, mange af datidens bonder sammenlignede
sig selv med slaver.

Livegenskab var grundleeggende et stavnsbind,
blot var det ikke knyttet til soldaterudskrivning,
men til godssystemet og jordejendommen. Graden
af personlig ufrihed varierede ogsa. Nogle steder
var bade maend og kvinder underlagt et livsva-
rigt stavnsbéand, og de skulle fx have godsejerens
samtykke for at kunne gifte sig, ligesom godsejeren
afgjorde, hvem man matte gifte sig med.
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Hovedparten af de europaeiske bgnder var
underlagt livegenskab frem til 1600-tallet, hvor en
afvikling af systemet gradvis begyndte i Vesteuro-
pa, mens systemet i @steuropa blev bevaret langt
op i1800-tallet. I Skandinavien kendes det kun fra
Danmark, mens Norge og Sverige aldrig har haft
livegenskab.

Hvis en livegen (pa dansk vorned, dvs. under
godsejerens vaern) bonde i sin ungdom, uden gods-
ejerens tilladelse, var stukket af til et andet gods og
havde feestet en gard dér, kunne han uden varsel
hentes tilbage, hvis godsejeren eller ridefogeden
fik nys om hans whereabouts. Det skete fx for Laurs
Kristoffersen fra @rslev pa Sydsjelland, da han og
konen i 1689 var pa besgg hos Laurs’ mor i Smerup,
hvor Laurs var barnefpdt. Smerup horte til hoved-
garden Alslevgard, og Laurs var derfor vornedpligtig
hertil.
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Pa vejen hjem blev Laurs og hans kone stoppet af
Alslevgards ridefoged og hans folk og beordret til at
folge med. Konen blev sat af vognen og métte ga den
lange vej hjem, mens Laurs blev fort med og sat i
arrest pa Alslevgard, indtil fogeden kunne tage dom
over ham pé tinge og fa attesteret hans vornedpligt.

Ikke alene matte den arme Laurs lide den tort at
sidde i arrest pa Alslevgard i ménedsvis, han blev
tillige trakteret med prygl af ridefogeden, nar denne
var beskeenket. Endelig stadfzestede tinget Laurs’
vornedpligt. Han kom derfor aldrig hjem til sin
gamle faestegird og sin familie i @rslev. I stedet blev
han sat til at opdyrke en ode og forfalden gard i Am-
merup i Harlev Sogn. Det var sddan, det kunne ga,
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nar man stak af fra vornedskabet. Man kunne aldrig
vide sig i sikkerhed for at blive "delt til stavns”.

Forskerne er enige om, at begrebet 'vornedskab’
udspringer af begrebet *veern’ og derfor oprindeligt
blot har betydet, at man stod under godsejerens be-
skyttelse. 116- og 1700-tallet anvendtes begrebet ofte
lidt mere eklektisk, idet det bade kunne henvise til
en livegen/stavnsbundet bonde og til en alminde-
lig feestebonde (som ogsa stod under godsejerens
veern).

Forestillingen om veernet var meget centralt i
forholdet mellem godsejer og bonde. Det var ganske
enkelt helt afggrende i relationen mellem godseje-
ren og hans faestebonde. Bonden skulle yde, mens
godsejeren skulle beskytte. Af ukendte grunde ud-
viklede dette veern sig til en decideret stavnsbinding
pa livstid af alle mandlige personer af bondestand
pa Sjelland, Lolland, Falster og Mgn med omlig-
gende oer (Skane, Halland, Blekinge, Amager og
Bornholm var undtaget).

En betinget frihed

11702 udgik der en forordning om, at alle bpnder pa
Sjeelland og Lolland-Falster-Men fadt efter Frederik
4.s tronbestigelse den 25. august 1699, hvad enten
det var pa kongeligt eller privatejet gods, skulle
veere frie for vornedskab. I forordningen hed det
desuden, at sgnner af i forvejen frie bender fra
andre danske (og norske) provinser, som boede pa
kron- og proprieteergods i det tidligere vornedskabs
omrade, skulle vaere frie, uanset om de var fodt for
eller efter tronbestigelsen. Det var et problem, som
det hed i forordningen, at karle fra Fyn og Jylland
skyede Sjeelland og Sydhavsgerne som pesten, fordi
de ikke ville veere vornede. Det ville der blive lavet
om pa ved at afskaffe vornedtvangen.
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Med forordningen ophaevedes vornedskabet
i princippet fuldsteendigt. Men kun i princippet.
Bonder og bondesgnner fodt i det gamle vorned-
skabsomrade for tronbestigelsen var stadig under
godsejerens vornede. Endnu en indskreenkning i
friheden bestod i den landmilits, som Frederik 4.
lod oprette i 1701. Var man én af de karle, der var
indrulleret heri eller optaget pa reserverullen, var
man pligtig til at blive pa sin fodestavn militeertiden
ud - dvs. i seks ar. Straffen for at romme var forste
gang at tjene tre ar ekstra i militsen, anden gang at
lgbe tre gange spidsrod, og endelig tredje gang var
straffen ultimativ: dedsstraf ved haengning eller
livslangt slaveri pa Bremerholm. Pligten til at blive
pé sit fodested, mens man var indskrevet i militsen,
var ensbetydende med en total stavnsbinding.

Fra 1699 blev de sjeellandske, lollandske og
falsterske bondesgnner altsa frie pa lige fod med
bonder fra de andre landsdele. Men tilbage stod et
stort antal, der var fodt for 1699, og som altsa ikke
var frie for vornedskabet.

Ost, vest, hjemme bedst

I modseatning til andre indbyggere hvilede der et
andet og betydeligt band p& begndernes bevaegel-
sesfrihed - et band, der ikke kun bestod af vorned-
skabet eller af det senere stavnsband. Det bestod i
reglerne om pas og skudsmaél, som indfertes den 19.
februar 1701 i forbindelse med oprettelsen af Fre-
derik 4.s landmilits. Pasreglerne betpd en sa stram
kontrol med bgnderne, at deres bevaegelsesfrihed
var yderst begraenset.

Selv uden vornedskab og stavnsband var der
nemlig rigeligt med bindinger: Banderne var fx for-
pligtede til at have fast arbejde, og det var forbudt at
strejfe om, som man havde lyst til. Blev man antruf-
fet som lgsgaenger pa landevejene, ved toldstederne
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eller ved feergeoverfarterne (hvor man skulle vise
pas), blev man sat i faestning eller tugthus. Landbe-
folkningen kunne i det hele taget ikke rejse i ene-
vaeldens provinser eller ud og ind af kebstaederne
uden at have en gyldig rejsehjemmel, og det gjaldt
bade maend og kvinder.

Ifplge forordningen om pas og skudsmal kunne
tjenestefolk ikke erhverve pas og rejse fra deres
tjeneste, uden de havde givet deres arbejdsgiver
en lovlig opsigelse. Denne skulle veere forkyndt for
arbejdsgiveren i overvaerelse af to vidner otte uger
for skiftedag, og man kunne kun skifte to gange om
aret.

Hvis man feerdedes pé vejene uden den ngdven-
dige tilladelse, kostede det i forste omgang et halvt
ars lon. Ogsa de forspmmelige arbejdsgivere og
embedsmeand matte skaeppe i bedekassen, hvis de
forsa sig mod kravene. Kunne man ikke betale bg-
derne, kom man, for hver ti rigsdaler, man skyldte, i
jern pa Bremerholm i en maned for meendenes ved-
kommende og to maneder i Barnehuset (et feengsel
for lpsgeengere og tiggere pa Christianshavn) for
kvindernes vedkommende.

Tjenestefolk, der rejste i eerinde for deres hus-
bond eller godsejer, skulle, af hensyn til kontrollen,
forsynes med et midlertidigt pas, hvori personens
navn og kendetegn var anfprt. Den ngjagtige rej-
serute og rejsens varighed skulle anfores i passet.
Undervejs blev det enkelte pas undertegnet af de
vagter og myndigheder, som karlen eller tjenestepi-
gen kom i bergring med pa sin ve;j.

For faestebgnder var muligheden for at flytte
med lovligt pas endnu svaerere end for tjenestefol-
kene. Ifplge Danske Lov skulle enhver bonde, som
ikke var vorned, og som gnskede at fraflytte sit
feeste, have en "rimelig” grund til at flytte, og denne
grund skulle bevises i retten. Disse begraensninger i
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det menige almuefolks beveegelsesfrihed var almin-
deligt geeldende, savel for som efter stavnsbandspe-
rioden.

Alle uden for bondestanden fandt det med andre
ord bedst, at bonden blev hjemme, hvor han herte
til. Hvad bonden selv mente om den sag, var der
ingen, der bekymrede sig om.
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Rytter-
distrikter

Stavnsbandet var, som tidligere naevnt, bundet til
etableringen af en landmilits og behovet for at kun-
ne stille soldater og holde styr pa, hvor de var. Chri-
stian 6. var ikke den farste til at oprette en landmi-
lits. Hans far, Frederik 4., havde gjort det samme
allerede i1701, og for den tid havde der veeret andre
former for militser.

Siden senmiddelalderen havde der eksisteret
forskellige typer af militsordninger, der indebar sa-
vel professionelle, hvervede tropper som udskrevne
rekrutter fra landets bondebefolkning. Det var forst
efter enevaeldens indferelse i 1660, der begyndte at
komme fast struktur pa disse ordninger. Det skete
forst og fremmest med oprettelsen af de kongelige
rytterdistrikter i 1670, med Frederik 4.s landmilits
11701 og med Christian 6.s landmilits, som holdt
arhundredet ud.

11670 opdeltes krongodset i rytterdistrikter, der
igen var opdelt i sdkaldte laegd. Inden for hvert leegd
skulle der udpeges en ryttergard, som skulle vaere
pa otte tonder hartkorn og veere fritaget for stort set
alle afgifter. Den bonde, der feestede en sadan gard,
skulle enten selv mgde som fuldt udrustet rytter i
krigstilfeelde eller afholde udgifterne til at stille en
sidan. Disse bender benavntes rytterbgnder.

Efter Den Skéanske Krig i 1670’erne stoppede
man hvervningen af bender som ryttere og lod i
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stedet professionelle, hvervede ryttere overtage
deres plads. Til gengaeld skulle de hvervede ryttere
indkvarteres hos en bonde i leegdet. I arene fra 1715-
1720 omlagdes ryttergodset totalt, og der opstod en
reekke sakaldt kompakte rytterdistrikter i Jylland
og pa gerne.

Efter omleegningen skulle regimenternes ryttere
ikke laengere have ophold hos rytterbgnderne,
men indkvarteres pa kongens garde i distriktet.
Rytterbgnderne skulle i stedet, til rytternes under-
hold, betale rytterholdspenge i et naermere fastsat
omfang. Til gengeeld var de fritaget for landgilde,
hoveri og skatter. Over de naeste to artier begyndte
ryttersystemet dog at g i oplesning, og de fleste
ryttere fik efterhdnden fast garnison i kebstaederne.
Kronen pabegyndte derfor et salg af rytterdistrik-
terne til private. I midten af 1770’erne var sa godt
som alt ryttergods bortsolgt.
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Bonden i kongens klaeder

Som supplement til de kongelige rytterdistrikter
forordnedes i 1701 Frederik 4.s landmilits, der skul-
le deekke det gvrige land og besta af rekrutterede
bondekarle. For hver 20 tender hartkorn skulle der
etableres et leegd, som skulle stille en bondesoldat
til tjeneste i seks ar. Det betod, at der for ca. hver
tredje gard pé eerne og for hver fjerde eller femte
gard i Jylland skulle stilles én soldat.

Den udskrevne karl, som fortsat stod i tjeneste
hos en bonde i laegdet, skulle hver sgndag aret rundt
mede til eksercits pa en dertil udpeget eksercer-
plads. Fra februar til april og igen fra juni til august
skulle han dog kun troppe op hver anden sgpndag.
Han skulle ogs&d mede pa visse helligdage, s han i
alt eksercerede 50 sgn- og helligdage aret rundt.

Ifplge forordningen skulle der ekserceres to ti-
mer om sommeren og en time om vinteren pr. gang.
Desuden var soldaten pligtig til at deltage i gudstje-
nesten ved den kirke, hvor eksercerpladsen la. Fire
gange arligt var der kompagnisamlinger, hvor den
lokale eksercits skulle suppleres, og officerer og
mandskab skulle veennes til at operere i storre en-
heder. Disse gvelser varede en dag ad gangen. Hertil
sluttede sig den arlige samling af hele regimentet.
Over seks dage skulle landsoldaternes endelige
form og treening afpudses. Der gik 12 dage arligt
(foruden marchtiden frem og tilbage) til kompagni-,
bataljons- og regimentsgvelser.

Eksercitsen gik ud pa at treene soldaterne i
at udfere synkroniserede bevaegelser til enten
parade- eller kampbrug, ligesom der var gvelser,
hvor formationerne skulle treenes i at koordinere
opgaver i kamp. Den for tiden typiske kampstrategi
bestod i den sakaldte lineartaktik. Her bevaegede
harene sig mod hinanden i formationer af geledder,
det ene bag det andet, og ingen matte bryde linjen.
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Det kraevede en enorm disciplin at mede en fjende
pa denne made, og populeert sagt skulle soldater-
ne frygte deres egne officerer mere end fjenden

for ikke at bryde formationen og tage benene pa
nakken. Derfor blev landsoldaterne ekserceret med
prygl og hug, som skulle fa dem til at lystre og holde
formationerne. Der er ikke noget at sige til, at ben-
derkarlene var kede af et sddant traktement.

Man skal heller ikke glemme, at de unge karle
rent faktisk kunne risikere at komme i krig. Krige
14 naesten altid inden for mands minde, og bade i
1740’erne og 1760’erne ulmede konflikten med vores
svenske naboer. Hvis man blev udtaget som soldat,
var det med andre ord ikke et urealistisk scenarie,
at man risikerede at komme i krig.

Itiden efter udstedelsen af forordningen om
landmilitsen blev der af og til korrigeret i bestem-
melserne, sa samlingstider og eksercitstider blev
@&ndret, men egentlige lettelser skete ikke.

Frederik 4.s landmilits blev nedlagt i 1730 med
henvisning til, at den "ved misbrug er bleven bade
landet i almindelighed og det unge mandskab til
naesten utalelig byrde”. Misbruget gik angiveligt ud
pa, at godsejerne opforte langt flere karle i de mili-
taere ruller, end der reelt var behov for, for pa denne
made at stavnsbinde dem. Sa leenge de stod i rullen,
matte de nemlig ikke forlade godset.

Ogsa set fra godsejernes side var der problemer.
Den nordjyske godsejer Jorgen Bille (1672-1736)
klagede saledes i 1730 over, at karlene stak af fra
godserne af frygt for at blive udskrevet til militsen,
og at det derfor var vanskeligt at finde gode faestere
til girdene. Desuden tog officererne de bedste og
dygtigste karle fra godserne, som efterfolgende blev
sé lede og kede af tilveerelsen, at de blev "lade og
liderlige” og ingen leengere kunne bruge dem til no-
get. Skraekken for at blive soldat var faktisk sa stor,
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at flere karle huggede fingre og teeer af sig selv for at
undga udtagelse.

11710 gik Jens Pedersen fra Vind i Jylland ind i
huggerummet og huggede hgjre hands pegefinger
af, da han fik besked om, at han skulle i landmilit-
sen. En lollandsk bondekarl huggede i 1723 to fingre
af. Tre fynske karle lemlaestede sig selv pa lignende
made i arene 1759-1762, og i 1762 huggede den sjeel-
landske bondekarl Morten Nielsen venstre tommel-
finger af for at undga 'malicen’.

Der findes endda eksempler pa karle, der gik
itjeneste hos de &relpse natmaend for at undga
udskrivning. Simon Jensen fra Stevns tog fx tjene-
ste hos en rakker for at undgéa militeertjeneste. En
rakker var "ueerlig” i omverdenens gjne, fordi han
tomte latriner og fliede selvdede dyr. Det var en
tjans, som gjorde dens udevere infame, og ingen
ordentlige mennesker ville omgés den slags pak. Pa
denne made var Simon sikker pa ikke at blive krae-
vet tilbage til militstjenesten. Han valgte med andre
ord helt bevidst at tjene den arelgse rakker og selv
blive serelos frem for at skulle tilbage og springe
soldat. Den stakkels karl havde dog forregnet sig.
Som straf blev han idemt arbejde i jern pa livstid
blandt feestningsslaverne i Fredericia — som ogsa
blev regnet for userlige.

Karlene har med andre ord ikke opfattet det
som den rene spgg at komme i lag med de militeere.
I landsbyerne har der sikkert verseret drabelige
forteellinger om brutale hvervninger og de teesk,
som andre havde faet i militsen. Forteellinger om
soldatertiden, de gamles erindringer om krige, sol-
daterbrutalitet og udsigten til at miste hver eneste
fridag de naeste mange ar har gjort udslaget: Man
stak af, lemleestede sig selv eller skyndte sig at feeste
gard for at slippe.
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Det brutale image var ikke let at slippe af med
for heeren. Langt op i 1800-tallet forspgte bender-
karle pa forskellig vis at undgé tjenesten i kongens
kleeder: "Man taenker sig om bonden, hvad man vil”,
skrev godsejeren S.A. Fjelstrup (1773-1859) fra Sin-
dinggard i Vestjylland i Landoeconomiske Tidender
i1817:

"Han er, ikke alene i Danmark, men hele verden
over, ingen elsker af serens stand. Udskrivning er
hans hgjeste elendighed. Frygten derfor overstiger
langt det virkelige [...] Gav man endog her i Dan-
mark bondesgnnen hab om at forfremmes til officer
imod en vis tjenestetid, udmaerket duelighed osv.,
man gav ham tillige mindste glimt af hab om befriel-
se fra udskrivning, han skulle gribe efter det sidste
halmstra, som den skibbrudne efter vragstumpen”.

Om den harde behandling af karlene i landmilit-
sen findes der flere beretninger. Om forholdene i
Frederik 4.s landmilits fortaelles det fx, at en karl
blev slaet af kaptajnen, "fordi hans hér ikke var
skaren”. En anden maétte ride traehesten, "fordi hans
klud ikke var bundet ret”, og en tredje fik prygl af en
underofficer, der slog s hardt med sin karde, at den
knaekkede, "fordi han ikke havde sin flintesten”.

Mishandling af karlene ved den ugentlige
eksercits fandt ogsa sted i betydeligt omfang. Ikke
underligt, at karlene var s& bange for militeeret og
officererne, "som en ager fuld af leerker er for en
liden hag”.

Meget taler for, at der herskede en mere generel
stavnsbinding af bondekarlene under Frederik 4.s
landmilits, selv om det ikke naevnes i den forord-
ning, der vedrerer dens oprettelse. Hvorfor skulle
man ellers, da landmilitsen ophaevedes i 1730, be-
gynde at klage over karlenes bortlgben fra godserne
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itide og utide? Og hvorfor skulle man ellersi1731
udstede en forordning, der pabed, at ingen karle
matte flytte fra deres hjemstavn uden godsejerens
samtykke? Ifplge forordningen fra 1701 om pas og
skudsmal var dette ellers tilladt bonden, blot han
fulgte opsigelsesreglerne.

Samtlige af de forordninger, der vedrerte Frede-
rik 4.s landmilits, indeholdt modstridende bestem-
melser, som gjorde retstilstanden sa uklar, at det
kunne veere sveert at finde ud af, om en karl juridisk
set var stavnsbundet eller ej. P4 den anden side
kan der dog ikke herske tvivl om, at der fandtes et
faktisk, landsdaekkende stavnsband fra og med 1701,
som fprst blev ophaevet ved landmilitsens nedleeg-
gelse i1730.

Da Christian 6. i 1730 ophaevede faderens
landmilits, var landbruget i dyb krise, og landets
godsejere fik med ét slag svaert ved at finde feestere
til deres garde. Efter Den Store Nordiske Krig var
eftersporgslen pa iseer korn faldet dramatisk, hvil-
ket var giet ud over bondernes indtjening. Samtidig
var det storste eksportland, England, begyndt at
opdyrke sit eget kornmarked og eksporterede nu
ogsa til Danmark. Det gjorde bestemt ikke situatio-
nen bedre. De veerste krisear var perioden fra 1728-
1733, hvor iseer de sidste tre ar var tunge at komme
igennem.

En anden arsag til problemerne var, at hele
Europa i midten af 1700-tallet var kendetegnet ved
et meget mildt klima. Det beted sd gode hgstér, at
markedet blev oversvommet med korn, hvorfor
priserne og efterspergslen (og dermed indtjenin-
gen) faldt dramatisk. Benderne havde sveert ved at
rejse penge til skatter og afgifter, da de ikke kunne
selge deres korn til s& hgje priser som tidligere.
Godsejerne var derfor nedt til at betale skatterne
for faestebpnderne (for sddan var systemet indret-
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tet), og feesterne kom derfor i store restancer til
godsejerne.

Et regnestykke fra 1730’ernes statslige admini-
stration viser, at en gennemsnitlig feestegard havde
langt storre udgifter, end den havde indtaegter, sa
der er ikke noget at sige til, at de unge karle ikke
havde lyst til at feeste gard. I stedet flyttede de til
kobsteederne eller fandt noget andet at lave. Sa leen-
ge karlene blot havde sagt lovligt op i tide, kunne de
flytte, hvorhen de ville. Godsejerne klagede til kon-
gen over tilstandene og papegede, at det var landmi-
litsens afskaffelse, der var arsag til alle ulykkerne.
Det var jo helt andre toner end dem, der havde lydt
11730, da man omvendt havde klaget over, at det var
landmilitsens skyld, de unge karle stak af! Af skade
bliver man klog.

Da Christian 6. kort efter sin tronbestigelse
11730 havde ophaevet landmilitsen, var det gaet
skaevt. Karlene smurte haser det bedste, de havde
laert, og godsejerne vred deres haender og gnske-
de vornedskabet genindfprt. Sa vidt ville kongen
imidlertid ikke ga. Han anerkendte dog problemet
og loste det i 1731 ved en ny forordning, der palagde
de unge bondekarle et stavnsband.

Den 5. marts 1731 udkom forordningen "anlan-
gende at holde det unge mandskab ved jordegodset
i Danmark”, og heri kunne man leese, at godsejeren
uden videre kunne overgive den karl, som ikke ville
feeste gard efter at have tjent som karl i otte ar, til
fladen eller til militeeret. Karlen kunne altsa ikke
naegte at tage imod en faestegard, medmindre han
ville risikere at blive udskrevet til tropperne. Det
var ikke alene et effektivt tvangsmiddel, som her
blev introduceret, det var ogsa en delvis genind-
forelse af det gamle vornedskab, som nu blot blev
udstrakt til at geelde hele landet.
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Hvad mere er, annullerede forordningen den
passus i forordningen om pas og skudsmal fra 1701,
der foreskrev, at en karl var fri til at tage, hvorhen
han ville, nar blot han havde sagt sin tjeneste op
med et foreskrevet varsel pa otte uger. Forordnin-
gen fra 1731 indebar derfor allerede et stavnsband,
saledes forstaet, at det stod godsejeren fuldstaendigt
frit, om han ville give en bondekarl pas eller ej.

Sendagseksercits bag kirken

11733 tog Christian 6. skridtet fuldt ud og genopret-
tede den nedlagte landmilits, herunder et lands-
daekkende stavnsband, sa godsejerne ikke skulle
komme i bekneb for at stille unge karle til militsen.
Selv om argumentet for at genindfore militsen ikke
direkte drejede sig om godsejernes ve og vel og den
pastaede karlemangel pa landet, sd naevntes det
dog indirekte. Det hed sig, at bondekarlene havde
misbrugt den frihed, som de havde faet ved ned-
laeggelsen af den tidligere landmilits, "ved at lade
agerdyrkningen fare og begive sig af landet”.

Fra april til maj og fra juli til september skulle de
udskrevne rekrutter igen stille til eksercits pa den
lokale kirkeplads hver fjerde spndag og den gvrige
del af aret hver spndag. Eksercits pa de gvrige hellig-
dage omtales ikke i 1733-forordningen. Det samlede
antal eksercitsdage om aret var altsa 40 mod tidlige-
re 50 under Frederik 4.s milits.

Ligesom ved Frederik 4.s landmilits var ekser-
citstiden to timer om sommeren og én time om
vinteren. Efter to ars tjeneste opnaede karlen nogen
nedseettelse i eksercitstiden. Efter tre ar nedsattes
tjenesten yderligere, sa han nu kun skulle eksercere
én gang om maneden. Hertil kom de samlede gvel-
ser, der i forste omgang fastsattes til én kompagni-
samling pa tre dage (inklusive hen- og hjemmarch)
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samt én regiments- og bataljonssamling pa seks
dage, ogsa inklusive marchdage.

Over det neeste arti skete en del eendringer i
ordningerne for landmilitsen, bl.a. blev de oprin-
delige 60 tender hartkorn, hvoraf der skulle stilles
én soldat, jeevnligt seendret, og i 1774 bestemtes det,
at der nu skulle stilles én soldat for hver 22 tonder
hartkorn. Det vil sige, at antallet af landsoldater nu
var naesten lige sa stort som i tiden med Frederik
4.s landmilits, hvor der skulle stilles en soldat pr. 20
tonder hartkorn.

Samtidig strammede man tjenestetiden, sa
karlen skulle springe soldat i hele 12 ar, medmindre
han i mellemtiden feestede en gard. Ville han ikke
faeste gard efter at have udtjent sine 12 &r, kunne
han tvinges til at tjene yderligere seks ar i militsen.
Hvis karlen pa grund af gardfeeste var udgaet af mi-
litsen, for han havde tjent sine 12 ar, og siden miste-
de sin gard pga. misregt, skulle han ikke alene tjene
de ar i militsen, som han var blevet sparet for, men
yderligere seks ar som straf for sin efterladenhed.

De forste to ar efter en landsoldat var blevet
praesenteret ved sessionen, var de hardeste. Da
skulle han hver spndag eksercere i to timer om som-
meren og én time om vinteren. Undtaget herfra var
hgsttiden, den spndag, hvor karlen skulle til alters,
eller hvis han blev ramt af sygdom. Nar karlen havde
udstéet de to ars eksercits, var han fri for yderligere
ovelser, bortset fra de arlige mgnstringer, hvor hele
regimentet var samlet.

De arlige monstringer fandt for infanteriets
vedkommende sted fra den 20. maj til den 5. juni,
altsa i17 dage, mens kavaleriet samledes i hele 20
dage. Ved den ugentlige eksercits og de arlige mon-
stringer skulle regimentschefen holde gje med, at
officererne behandlede bondekarlene med "sagtmo-
dighed og lemfaeldighed”, og det var strengt forbudt
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at "begegne de enroullerede med hardhed”. Papir er
som bekendt taknemmeligt, og virkeligheden viste
sig selvfplgelig at veere en helt anden.

1774-forordningen blev tre ar senere suppleret af
en forordning, der tolkede tvivlstilfzeldene, og hvori
der yderligere e&endredes ved bestemmelserne om
sendagseksercits og tjienestetid sommer og vinter.
Fx skulle soldaten nu eksercere tre timer hver sgn-
dag bade forar og efterar.

Med forordningen om lgsningen af stavnsbéandet
fra den 20. juni 1788 aendredes hele udskrivnings-
systemet, men forordningen afskaffede ikke selve
landmilitsen. Den blev forst afgerende eendret
med en ny heerordning i 1803, men det er en anden
historie.

Frem til 1980’erne var det den almindelige
opfattelse blandt historikerne, at stavnsbandet blev
indfert 1733 og ophaevet i 1788 (det sidste er stadig
tilfeeldet). I dag ved vi, at der har veeret to perioder
med stavnsband, nemlig fra 1701-1730 og igen fra
1733-1788. Alligevel er det stadig Christian 6.s, og
ikke Frederik 4.s, landmilits, vi almindeligvis for-
binder med indfgrelsen af stavnsbandet.

Skrap lud til skurvede hoveder
Pligten til at springe soldat hvilede generelt som
en tung byrde pa de danske bondekarle 1700-tal-
let igennem. Den militaere foragt for bender, som
officererne ikke lagde skjul p4, var en jaevnligt til-
bagevendende kilde til nedveerdigende og utélelige
ydmygelser, der aldrig lod bonden i tvivl om, at han
var en foragtelig skabning, en ringeagtet underdog.
De arme, kluntede bondekarle matte jeevnligt
laegge ryg til en dragt prygl, nar de ikke kunne foje
deres tunge, grodfyldte kroppe efter officerernes
befalinger. Bedre blev det ikke af, at de udleverede
uniformer kun passede dem dérligt. De var ofte
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for smé, de stumpede i &@rmerne og benene og var
stramme og kropsnare, mens bondens daglige
kleeder var lose og vide. Timelang eksercits pa en
bagende varm kirkeplads om sommeren eller i
psende regn om efteraret under skarp kommando
af tysktalende underofficerer (sproget i heeren var
tysk frem til 1774) var drej kost for en bondekarl, der
var uvant med atletiske gvelser, tysk sprog og mili-
teere kommandoer. Det var derfor ikke noget under,
at udskrivelse til militsen var frygtet.

Tidligere var det ret almindeligt, at historikerne
affejede bondekarlenes uvilje mod militeertjenesten
og spndagseksercitsen som jammer og klynk. Her-
regud! Hvad betod lidt eksercits bag kirken efter
gudstjenesten et par spndage om aret? Man var nok
af den opfattelse, at karlene blot skulle mgde op ved
den lokale sognekirke og lave lidt gymnastik, ganske
vist under opsyn af nogle strenge, tysktalende
officerer, der godt kunne lide at sl& pa taeven, men
alligevel. Veerre var det sa heller ikke.

Her tog historikerne imidlertid fejl. Under Fre-
derik 4.s landmilits gik der fire sogne pé et ekser-
cerpladsdistrikt, og i omrader, hvor befolkningen
var fatallig og sognene store, kunne man have over-
ordentlig lang vej til eksercerpladsen. Nogle karle i
Rervig i Odsherred pa Sjeelland havde fx hele 18 km
at trave, for de ankom til pladsen, hvor eksercitsen
skulle forega.

Under Christian 6.s landmilits var antallet af
udskrevne landsoldater oprindeligt kun en tredje-
deli forhold til den gamle milits, hvorfor der ogsa
var langt feerre eksercerpladser og dermed meget
leengere at "spndagsspadsere” for karlene. Faktisk
gik der nu hele seks sogne til én eksercerplads, og
ityndt befolkede omrader endnu flere. I flere af de
ode, jyske egne var det siledes ikke usaedvanligt,
at karlene skulle tilbageleegge op til 40 km frem og
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tilbage til den naermeste eksercerplads. Det var
bestemt ikke smating — slet ikke i tunge traesko.

Stiftamtmanden i Ribe Amt skrev allerede i 1733
til kongen, at det var et problem med sa fa eksercer-
pladser i et sa stort amt som Ribe: "Landet og iseer
Riber Stift er af sa vidtleftig begreb”, skrev han og
fortsatte:

"at nar et kompagni der kun skal have 6 eksercer-
pladser, kan det for mandskabet ej bedre udfalde,
end at jo de fleste vil fa en 3, 4 til 5 miles vej at
marchere. Nar [karlene] nu deslige ved besveerlige
veje, mange aer og baekke i efterhgsten, vinteren
og foraret har did hen fuldfert sin gang, tilbragt et
par timer ved den dem forngdne undervisning, er
den korte dag snart borte, og dem alene den morke
aften og nat for handen, igen at gé tilbage, og om de
end ved regn, sne og slud eksponerede livet, var det
dem umuligt at fuldende deres gang”.
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Se, det er jo en helt anden snak end lidt gymnastik
bag den lokale kirke. Op til 40 km at tilbageleegge 40
spndage om aret i al slags vejr ad tunge og mudrede
og ofte oversvemmede veje. Og sa er karlenes gvrige
pligt til at deltage i selve gudstjenesten (som sagtens
kunne vare et par timer) endda ikke naevnt. Selv ad
nutidens veje, i ordentligt vejr og med godt fodtaj,
er en dagsmarch pa 40 km for og efter en timelang
gudstjeneste med udsigt til et par timers soldater-
prygl pa eksercerpladsen ingen spag.

Ovenikgbet méatte de udasede karle finde sig i
hug og slag og ukvemsord fra officererne - det fin-
des der talrige beretninger om - og der var ikke bare
tale om lidt tjatten og orefigener, men derimod om
drgje hug med stokke og kaeppe eller lange ulidelige
ridt pa traeehesten, hvilket man faktisk kunne de
af. 11728 blev en bonde fra godset Bistrup séledes
sat pa treehesten pa eksercerpladsen i Kirke Saby
"med s& megen tyngsel ved hans ben, at han kort tid
efter, om ikke straks efter, at han er nedkommen,
skal veere dgd”. S galt stod det til, at bondekarlene
endda til tider forsogte at bestikke officererne for at
undga prygl.

Hvis karlene udeblev fra eksercitsen uden en
gyldig grund, blev de ogsa straffet med et ridt pa
treehesten eller en rask omgang pisk ved skampae-
len. Mukke over dette matte de heller ikke. Ja, det
hed faktisk i forordningen fra 1733, at karlene gjorde
sig fortjent til hug, hvis de s meget som stillede en
utilfreds mine op, endsige var uforskammede over
for en officer.

Foruden alle disse fortreedeligheder — de lange
vandringer, de timelange gudstjenester og den uli-
delige eksercits i stramme, uvante militeere kleeder,
stort set hver evig eneste sgndag aret rundt i arevis
- sa gik det ud over karlenes eneste fridag i hele
ugen. Man ma vel tro, at karlene til daglig arbejdede
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hardt nok hjemme pa gardene, og nar det sa kom
til den eneste dag i hele ugen, hvor de kunne slappe
lidt af og more sig med pigerne, skulle de i stedet
tilbringe den med han og prygl, mens de gvrige
ikke-udskrevne karle kunne muntre sig hjemme i
hestakken. Det ma alt andet lige have veeret ubeer-
ligt.

Man forstar derfor, at alene den blotte trussel
om at blive udskrevet til landmilitsen, ma have faet
enhver bondekarl til at ryste i bukserne af skraek.
Det var et virkeligt voldsomt trusselsmiddel, som
godsejeren her havde i heende, nar han ville tvinge
en uvillig karl til at faeste gard. At mange karle stak
afinattens mulm og merke, kan ikke undre.

Flugten fra stavnsbandet

Stavnsbandet medforte ikke total stilstand og
immobilitet blandt de unge karle. Pa godser med en
stor befolkning var der ikke brug for alle, og en del
fik lov til at kebe fripas eller flytte fra hjemstavnen
af andre grunde. Man kunne iseer forestille sig, at
godsejerne lod de svagelige og de handicappede sage
andetsteds hen, sa de ikke kom til at ligge landsbyen
til byrde.

11700-tallet var der i det hele taget en stor
trafik af fattige og tiggere, som blev sendt rundt fra
sogn til sogn eller fra by til by, da ingen gnskede at
forserge dem. Og sa skal vi ikke glemme, at der ogsa
var mange, der stak af, nar de sa deres snit til det.

I en tid uden folkeregistre og CPR-numre var det
forholdsvist nemt at gare sig usynlig.

Stavnsbandet til trods var der altsa alligevel en
vis mobilitet blandt bondekarlene. Det var ogsa
muligt at flytte pa ganske legal vis. Inden for godsets
fysiske greenser kunne man flytte, hvorhen man
ville. Pa de store grevskaber kunne man faktisk
komme vidt omkring, mens det modsatte selvfpl-
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gelig var tilfeeldet pa de mindre godser. Var man en
af de karle, der var fpdt pa en ejendom, som herte
under sognets praestegard (for sddan nogle fandtes
der en del af), matte man principielt ikke engang
forlade det sogn, hvor garden 14, uden et pas. Om
tingene blev administreret sa stramt i praksis, er
dog tvivlsomt.

Néar karlene stak af hjemmefra, stak de ikke
nedvendigvis til byerne eller til hertugdéemmerne,
sadan som der ellers seedvanligvis blev klaget over.
Mange flyttede faktisk blot hen til et andet gods,
hvor de fandt bedre forhold. Her tog de s& en gard i
feeste og blev i stedet stavnsbundet til det nye sted.
I grevens instruks til en ridefoged under det jyske
grevskab Skeel hed det ligefrem, at fogeden skulle
bestraebe sig pa at hapse gode og duelige karle fra
nabogodserne til grevskabets garde, sa fogeden kun-
ne udskrive de mindre duelige af godsets egne karle
til landmilitsen.

Nar vi taler om stavnsbandet og dets betydning,
har vi en tendens til kun at fokusere pa enten land-
bruget eller pa de militeere forhold, men stavnsban-
det havde ikke kun indflydelse pé forholdene pé
landet. Det havde ogsé stor indvirkning pa byernes
erhvervsforhold, hvor dele af byernes borgerskab
reelt bestod af tidligere bortrgmte bondekarle.
Indtil de havde néet den alder, hvor de var frie for
stavnsband, kunne de risikere at blive opsporet
og beordret hjem til fodegodset, selvom de méaske
havde etableret sig som selvsteendige handelsmaend
eller handvaerksmestre i byen.

Ved at binde den mandlige del af landbefolknin-
gen til landbruget i deres allerbedste alder hindrede
man en tilvandring til byerne. Det beted, at byerne
havde sveert ved at vokse og udvikle sig gkonomisk.
1700-tallets byer led nemlig af et konstant fpdsels-
underskud og havde hardt brug for tilvandring
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fra landet eller udlandet af sével tjenestefolk som
handvaerkere. Iseer var det sveert for byerne at skaffe
leerlinge til hdndvaerksmestrene. Hvorfra skulle

den nodvendige befolkningstilveekst komme, nér
landboerne ikke matte flytte fra godserne?

Flytte gjorde nogle altsa alligevel - med eller
uden tilladelse — og det fik til fplge, at der fandtes
bortlpbne, stavnsbundne bender i flere af byernes
handels- og hdndveerkerlav. Nogle gange havde
bondedrengene og bondekarlene faktisk faet fripas
af godsejerne til at tage til en neerliggende by for at
gé ileere og arbejde i et lav, men med den udtryk-
kelige betingelse, at de skulle komme hjem, hvis
godsejeren gnskede det. De boede dermed i byen pa
godsejerens nade og udgjorde en slags personligt
ufrie andenrangsborgere.

Mange godsejere benyttede sig ogsa af det sne-
dige trick at lade bondedrenge leere et handvaerk
i byen for efter udstaet leeretid at kalde dem hjem
og lade dem nedszette sig som handveerkere pa
landet. Det kunne godsejerne sa efterfplgende selv
drage nytte af. Det var strengt forbudt at udeve et
lavshandveerk uden for kgbsteederne, sa principielt
var der tale om et lovbrud, og det voldte den tids
kgbstaeder mange bryderier. De kunne imidlertid
ikke stille det store op.

Nér byernes produktionsliv blev bergvet alle
disse drenge efter udstéet laeretid, fik det selvfplge-
lig en skadelig indvirkning pa erhvervsforholdene i
byen. Det blev ikke bedre af, at de kom til at udgere
et konkurrenceelement til byernes handvaerk, nar
de bagefter slog sig ned pa landet og udforte deres
metier dér. Forestillingen om, at den tids landhénd-
vaerkere alle var fuskere og klamphuggere, holder
derfor ikke. De fleste af dem var sandsynligvis
udleerte lavshandveerkere fra kpbstaederne og sik-
kert lige sa kompetente som deres kolleger i byen.
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Ludvig Holbergs
(1684-1754) stykke
Jeppe pa Bjerget blev
opfort forste gang i
1722. Her moder vi den
enfoldige og fordrukne
faestebonde Jeppe, der
bade bliver undertrykt
af sin kone og af
baronen. Sidstnaevnte
beslutter sig for at drive
gaek med Jeppe: Efter
en heftig brandert
vagner Jeppe op i
baronens seng og tror,
at han er blevet baron.
Stykket kan tolkes

som en advarsel om,

at bonden let kunne

ga hen og udarte sig til
en tyran, hvis han kom
til sere og veerdighed
for hurtigt. "Nar skidt
kommer til sere, ved det
ikke, hvordan det skal
veere”, lyder moralen.
Erik Paaske (1933-1992)
som Jeppe i1979.

|| Tage Nielsen/Ritzau
Scanpix

14

Byernes mange klager over landhandveerkerne har
derfor haft deres rimelige grund.

I en indberetning fra @stjylland fra 1747 fortaltes
det fx, at naesten hver eneste godsejer pa egnen hav-
de sin egen udleerte skraedder ansat, sa han kunne
holde bade herskab og tjenestefolk pa godset med
kleeder. I omegnen af Horsens fandtes endda et hav
af fagleerte snedkere, der arbejdede for bade gods-
ejere, praester og bender, som de forfeerdigede alle
slags mabler for. De solgte dem endda til borgere i
byen.

Nar man skal bedpmme stavnsbandets betyd-
ning, kan man derfor ikke ngjes med at kigge pa
landbruget og militeeret. Ogsa for kpbsteederne
havde det en stor og negativ betydning.

Dette materiale er ophavsretsligt beskyttet og ma ikke videregives.






16

Homo
rusticus

[1750’erne og 1760’erne begyndte der at lyde spaede
roster om, at landbruget blev drevet pa en uhen-
sigtsmeessig made, og at det potentiale, der 14 i land-
brugsjorden, ikke blev udnyttet efter fortjeneste. En
af arsagerne hertil var, fremheaevede kritikerne, at
det arhundredgamle godssystem med faestegarde,
stavnsbundne faestebgnder og landsbymarker, der
1a i driftsfeellesskab, ikke forméaede at forny sig. Pro-
duktiviteten og bendernes arbejdsindsats lod meget
tilbage at pnske, og det var ikke til at se, hvordan det
kunne veere anderledes. Der manglede nemlig bade
muligheder og incitamenter til at forbedre indsat-
sen. Landbruget var kort sagt forbundet med alt for
meget tvang.

Kritikken af landbrugssystemet var imidlertid
ret sparsom og blev holdt i meget generelle og vage
vendinger. Det var der flere grunde til. Dels eksiste-
rede der endnu ingen presse, som vi kender den i
dag, og der var derfor ikke mange muligheder for at
fremkomme med kritiske ytringer i skriftlig form.
Dels var der ingen ytringsfrihed, og enhver kritik
af det geeldende system ville indirekte fremsta som
en kritik af den eneveeldige kongemagt. De fleste
kritikere gik derfor med velpolstrede listesko.

Regeringens ledende politikere og embeds-
meend, hvoraf flere selv var godsejere, kendte dog
kun alt for godt til problemerne med landbruget fra
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deres egne godser. De vidste, at noget matte gores,
hvis ikke landbruget skulle stivne i manglende
effektivitet, lav produktion og erkeslgshed. Blot var
de ikke enige om hvad.

Et af de spergsmal, som treengte sig pa, var,
hvorfor det overhovedet var npdvendigt med et
stavnsband? Var tiden ikke lgbet fra den slags lidet
menneskekeerlige foranstaltninger, hvor man intet
hensyn tog til enkeltindivider, og hvor man troede,
man kunne tvinge folk til at vaere effektive? Ja, hvis
man sa bort fra landmilitsens behov for at holde
styr pa karlene, hvad var s egentlig begrundelsen
for at opretholde et stavnsband?

Inderst inde vidste alle, at bondearbejde var en
meget lidt misundelsesveerdig beskaeftigelse pga.
de pkonomiske og sociale vilkar, som bgnderne var
underlagt, og ikke mindst pga. den ringe sociale
prestige, der ogsa var forbundet med det at veere
bonde. Ingen ved deres fulde fem gnskede at vaere
bonde i et ssmfundssystem, hvor bondestanden ud-
gjorde den laveste stand, og hvor de gvrige steender
betragtede bgnderne med en uvilje sa inderlig, at
det kan veere sveert for os moderne mennesker at
forsta.

I modsaetning til i dag var det at veere bonde
ikke blot at veere udever af et erhverv. 11700-tallet
og frem til midten af 1800-tallet betragtede man
bonden som en seerlig mennesketype — en homo ru-
sticus — som adskilte sig fra andre ved sin nedarvede
dumbhed, svinskhed og bagstraeberiske veereméde.
For demokratiets og Grundlovens indferelse i 1849
var bonden derfor undergivet en seerlig bondelov-
givning, der skulle sikre, at han ikke skejede alt for
meget ud. Han havde heller ikke de samme juridiske
rettigheder som adelsfolk, gejstlige og indbyggerne
i kobsteederne. Den juridiske stigmatisering forte
igen til en seerlig underdog-mentalitet blandt ben-
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Med oplysningstiden
kom ikke blot et nyt
syn pa mennesket -
herunder bonden - men
ogsa pa naturen. Der
opstod en staerk tro pa,
at mennesket kunne
forsta og underlaegge
sig naturen. Det blev
ligeledes moderne

at interessere sig for
naturvidenskaben.

Et af tidens

mest ambitigse
naturvidenskabelige
veaerker, Flora

Danica, blev sosat i
1761 med henblik pa

at katalogisere og
formidle viden om
Danmark-Norges flora.
Her en Rosa fluvialis,
hybenrose, fra 1782.

|| Statens
Naturhistoriske
Museum

18

derne. Den generelle holdning til bpnderne fremgar
med al gnskelig tydelighed af en udtalelse fra en
sjeellandsk herredsfoged i 1829:

”Bondens naervaerende standpunkt pa kundskabens
bane er sa lavt, hans tankeevne sa indskraenket,
hans synskreds sa snaever og bleendet af fordom-
me, hans moralitet og religigsitet si svag, at endnu
menneskealdre vil heng, forend han kan optreede
blandt kultiverede sleegter med oplysningens &gte
stempel”.

Det var sddan, de fleste ikke-bgnder dengang opfat-
tede den danske bonde.

Det var imidlertid ikke kun et spprgsmaél om so-
cial prestige eller mangel pa samme, nar sa mange
unge karle gnskede at forlade bondehéndteringen.
Kritikerne heevdede, at det var hele den made, som
landbrugssystemet var skruet sammen pa, der ikke
fungerede. Det var praeget af tvang og vilkarlighed
og manglende incitamenter, og det matte der s&en-
dres pa. Hvis man kunne fa systemet reformeret og
gjort mere smidigt, mindre tvangspraeget og fa kon-
strueret en incitamentsmodel, hvor faestebgnderne
kunne profitere gkonomisk, ville man nok heller
ikke have brug for tvangsmidler for at fa karlene til
at faeste garde. Tveaertimod. Sé ville der i stedet ikke
veere garde nok til alle dem, der gerne ville have en.

De ledende embedsmaend og ministre havde
dog intet overblik over landbrugsforholdene i de
forskellige egne af landet. Statistikker og folketael-
linger sa forst dagens lys 1769, og stort set ingen
indberetninger fra lokale embedsmend kunne bru-
ges som statistisk grundlag. Alt, hvad man havde,
var sin egen fornemmelse af tingenes tilstand.

Da der, som sagt, heller ikke fandtes nogen
presse, hvor kommentarer og kritik kunne komme
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til orde, stod man i en situation, hvor man reelt ikke
var i stand til at handle pa en made, hvor man var
sikker pa at adressere problemets kerne ordent-
ligt. Forste skridt matte derfor veere at etablere en
offentlighed, hvor oplysninger om landbrugsfor-
holdene kunne komme frem, og hvor man kunne
indhente viden om tilstanden i alle kroge af landet.
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Med et moderne udtryk havde regeringen brug for
big data.

Big data

Det forste skridt blev taget pa Frederik 5.s (1723-
1766) fodselsdag den 31. marts 1755. Her udgik en
opfordring til alle og enhver om at indsende afhand-
linger om "materier”, der kunne bidrage til “landets
flor”. Afhandlingerne skulle sendes til overhofmar-
skal A.G. Moltke (1710-1792). Hermed abnedes der
en mulighed for at komme med forslag til frem-
skridt og forbedringer samt kritik af den gkonomi-
ske og erhvervsmaessige samfundsordning. Det var
intet mindre end epokeggrende, og for eftertiden
er det tydeligt, at det var netop dette initiativ, der
indvarslede en agrar og teknologisk oplysningstid i
Danmark og Norge.

De indsendte athandlinger blev offentliggjort
iet lige sa epokegprende tidsskrift med titlen
Danmarks og Norges Oeconomiske Magazin, som
redigeredes af den samfundsengagerede biskop
Erik Pontoppidan (1698-1764). Det udkom i arene fra
1757-1764. Med Magazinets publicering fulgte siden
flere afhandlinger. Pontoppidan styrede debattens
gang ved i hvert nummer af tidsskriftet at rejse en
raekke nye spgrgsmél, som han gerne sa, der blev
indsendt besvarelser pa.

11760 stillede han saledes et spgrgsmal om,
hvad &rsagen til den fremherskende "folkemangel”
ilandet mon kunne veere, og hvad det mon var for
forhold, som hindrede befolkningstallets veekst.

Et af de indsendte svar kom fra den bondefpdte
kongelige regimentsskriver Niels Schelde (1701-
1762). I argangen fra 1761 adresserede han for forste
gang nogensinde (i hvert fald pa skrift) den tvang,
der hvilede pa bondestanden som en af arsagerne
til landbrugets deprimerende tilstand. Og ikke
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nok med det: Han var ogsa den forste til at pege pa
stavnsbandet som en af hovedéarsagerne.

Den livegne faestebonde var en vare, som kunne
kgbes og seelges, haevdede Schelde. Han var som et
kreatur, der kunne forzeres bort, byttes eller seelges,
fx til sig selv, hvis han havde rad til at betale de ublu
priser, som godsejerne ofte forlangte for et fripas.
Der var ingen gvre greense for den pris, en godsejer
kunne forlange for at give bonden sin frihed. Under
vornedskabet havde det veeret lovfaestet, at et fri-
hedspas ikke matte koste mere end 30-50 rigsdaler,
men:

"nu ter vel og[sé] en og anden jorddrot begeere og,
hvor det kan fés, tage et til to hundrede rigsdaler for
en karls pas, nar han ved arv eller handel kan have
forhvervet sig nogen velstand eller kunne have ven-
ner uden [for] bondestanden, som vil lpse og kebe
ham: Saledes stiger varerne i pris”.

At Niels Scheldes ord om bonden som handelsvare
ikke var det rene mundsvejr, vidner en sag fra det
fynske gods Billesbplle om. Da godsets ejer, hofjun-
ker Holger Sehested (1735-1811), i 1761 solgte godset
til anden side, forbeholdt han sig nemlig retten til
flere af godsets karle som sin private ejendom. Om
han gnskede at beholde karlene som sine personlige
tjenestefolk, eller for at han senere kunne salge
dem frihedspas, melder historien intet om. I hvert
fald klagede bade amtmanden og Landmilitsses-
sionen i Odense til Danske Kancelli over siddan en
praksis, og kancelliet gav dem ret: “Bgnderne i Dan-
mark er ikke slaver”, sagde generalprokurgr Henrik
Stampe (1713-1789) og fortsatte, “eller sddanne, over
hvilke husbonden for sin person har ejendomsret
og kan rade over dem, ligesom han vil”. Affeeren
bevirkede, at generalprokurgren fik udfeerdiget en
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lovgivning, der forbed godsejerne at “forbeholde sig
nogen ret til det reservemandskab pa godserne, som
han ikke mere ejer”. Sa galt kunne det g, hvis ikke
myndighederne holdt et vagent gje med den lokale
forvaltning af stavnsbéandet.

Niels Schelde havde ogsa gje for de mere huma-
nistiske aspekter af bondens tilvaerelse: Pa linje
med andre unge ville den unge bondekarl jo ogsa
gerne ud og opleve verden og gore sin lykke, men det
var ham forment pga. stavnsbandet:

”En bondedreng, som af naturen er noget munter
og af en smuk udvortes skabning, maerker ved [sin]
opvaekst, at han pa livstid er ligesom tgjret inden
[for] sin husbondes graenser og i alle ting hans vilje
undergiven. Er det ikke naturligt, at han folger de
andres eksempel og spger den frihed i fremmede
lande, som han ej kan finde i sit eget?”

Det var nemlig de "muntre og velvoksne”, der havde
udlaengsel, mens de dumme og dorske blev hjemme
og matte overtage faestegirdene. Saledes var det de
mindre begavede individer, som viderefgrte bon-
deslaegten, og deres afkom blev som deres foraeldre:

"Deraf flyder en naturlig ind- og udvortes forrin-
gelse. Jo mere et folk undertrykkes og neermer sig
livegenskab, jo mere hadefulde bliver de pa deres
herskere, ja pa alle andre steender, fordi de anser
sig selv som forhadte og foragtede. De opammes og
opdrages i sddan hadefuld tyrkisk [overtroisk] og
nedrigt sindelag, s den sadelige forringelse bliver
fuldkommen ligesa kendelig og skadelig som den
naturlige”.

Siden kom andre og flere artikler til, som adresse-
rede andre sider af de agrare elendigheder. Til-
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sammen tegnede de et dystert billede af bondens
vilkar og gjorde det klart, at der matte strukturelle
endringer til, hvis tilstanden skulle forbedres.

Det vaesentlige i denne sammenheng er imid-
lertid, at der med tidsskriftet blev skabt et forum
for offentlig debat om landbruget. Seerligt at man
fra regeringens side var indstillet p4, at der métte
reformer til, hvis landbruget skulle bringes pkono-
misk pa fode.

Kritikkens spaede begyndelse

Mange godsejere, forvaltere og sognepraester m.m.
var udmeerket klar over, at de gamle tvangsmekanis-
mer ikke leengere duede. I stedet méatte der indferes
incitamenter til, at benderne kunne blive driftigere
—-mere 'vindskibelige’, som det hed i tidens jargon.
Man troede ikke som tidligere, at man kunne tvinge
bonden til at blive dygtig og straeebsom ved at bruge
pisk og traehest. Brutalitet avlede blot elendighed
og endnu mere brutalitet, og det forte alt sammen
ingen steder hen.

De frihedstanker, der voksede frem i store dele
af Vesteuropa i lebet af 1700-tallet, som slog pa
tromme for, at de feudale samfund generelt matte
underga en pkonomisk og social liberalisering for
at fa veekst, var ogsa néet til Danmark. Det blev
mere og mere tydeligt, at netop manglen pé social
og okonomisk frihed var det, som red det danske
landbrugssystem som en mare. Hvis der skulle
skabes incitament til forbedringer, méatte der ogsa
veere en gevinst i det for bonderne. Det var ikke
tilstraekkeligt, at kun godsejerne profiterede pa
forbedringerne.

Bevidstheden herom fgrte bl.a. til, at man i 1768
oprettede et seerligt kollegium (vel neermest at
sammenligne med en moderne styrelse) ved navn
Generallandvaesenskollegiet. Det fik til opgave at
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Filmen En kongelig
affcere fra 2012 giver

et bud p4, hvad der
heendte i de kongelige
gemakker for 250 ar
siden. Den dramatiske
historie om den tyske
leege og reformator J.F.
Struensee og dronning
Caroline Mathilde (1751-
1775), som indledte en
affeere bag kongens
ryg, er ikke blot kendt
som den storste love
storyi1700-tallet, men
maske som den storste
ihele det danske
kongehus’ historie.
Den populeere film
forteeller ogsa historien
om Struensees store
politiske betydning.

|| Zentropa
Entertainments/Ritzau
Scanpix

indsamle information om landbrugets forhold. Lo-
kale embedsmaend kunne her indsende beretninger
og klager over lokale forhold. Som noget nyt kunne
ogsa benderne indsende klager. Og det gjorde de i
stor stil. Pa den made regnede man med at fa et bed-
re overblik over tingenes tilstand. Det fik man ogsa,
og det i en sddan grad, at kun de faerreste kunne
betvivle, hvor slemt det stod til med forholdene ude
palandets godser.

De gode socialpolitiske initiativer fik imidlertid
en brat ende. Den reformvenlige Frederik 5. var
dod af druk og skerlevned i 1766, og hans sen, den
med tiden mere og mere vanvittige Christian 7., var
blevet ny enevaeldig konge. I de forste ar havde han
stottet sig til de gamle radgivere, og tingene havde
kort videre pa samme made som hidtil. Men Chri-
stian 7.s personlige laege J.F. Struensee (1737-1772)
fik held med at vriste magten fra de gamle ministre.
De blev afsat og sendt i eksil ude pa deres godser,
hvorefter Struensee selv tiltog sig enevaeldig magt
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ved at manipulere med den gale konge. Struensee
var ikke bare dronningens elsker og en selvbestal-
tet diktator, men ogsa en ivrig reformator, bl.a. pa
landbrugsomradet, hvor han gnskede at forbedre
bendernes vilkéar.

Rollen som dronningens elsker og usurpationen
af den enevaeldige kongemagt kom siden til at koste
ham hovedet, da en garde af gamle konservative
embedsmend under ledelse af Ove Hoegh-Guldbe-
rg (1731-1808) i forening med enkedronning Juliane
Marie (1729-1796) og hendes pukkelryggede son,
arveprins Frederik (1753-1805), fik iveerksat en
paladsrevolution. Struensee blev anholdt, anklaget
for majesteetsfornsermelse og skaret i stumper og
stykker pa @ster Feelled.

De tidligere regeringers fokus pa landbrugets so-
ciale problemer og gnskerne om at skabe en incita-
mentsmodel havde, mente de nye magthavere, fort
til s meget bondeuro, at det halve kunne vaere nok.
Det styre, der kom til efter Struensee, satte derfor
alle sociale reformer i sta, rullede tiden tilbage og
lod landbrug og godsejere i fred. En lovgivning om
landsbyernes udskiftning af landsbyfeellesskabet sa
dog dagens lys i 1781, men det er en anden historie.

Men intet varer evigt, og i 1784 faldt den kon-
servative Hpegh-Guldberg-regering ved endnu en
paladsrevolution. Her lykkedes det den 16-arige
kronprins Frederik sammen med en reekke re-
formvenlige ministre at afseette enkedronningens
konservative styre.

Herefter kom der atter gang i arbejdet med at
reformere landbrugets sociale forhold. 11786 nedsat-
tes den kommission, som historikerne seedvanlig-
vis kalder Den Store Landbokommission. Den fik til
opgave at tage hul pa sa at sige samtlige socialpoliti-
ske problemer, som herskede i landbruget. Herun-
der stavnsbindet.
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Med landboreformerne
i1780’erne blevden
unge kronprins
Frederik kritiseret for
at lade sig manipulere
af sine embedsmaend.
Denne anonyme satire
baerer navnet Kast
Brillen bort Voxneese og
det Slpr - Som skiuler
Bigrnens Lap og Reevens
Klger. Kronprinsen

er fremstillet som

en lille dreng. Til
venstre pavirkes han

af en reaev, der hentyder
til efternavnet
palensgreve C.D.
Reventlow. Til hgjre af
en bjorn, der hentyder
til efternavnet pa
juristen C. Colbigrnsen.
Det kunne nappe ga
nogens nase forbi, hvad
satiren handlede om.

|| Det Kgl. Bibliotek

Colbigrnsens opgor

Landbokommissionen skulle komme med forslag
til, hvorledes man kunne &ndre den bestdende
slette tilstand inden for landbruget. Hvert gods var
naesten som en lille stat i sig selv, og iseer gjaldt det
de store grevskaber og baronier, som fungerede
stort set uathaengigt af den statslige administration.
Det var gamle feudale tilstande, som maétte ophore,
og kommissionen skulle komme med et bud pa
hvordan.

Med hensyn til stavnsbandets lpsning fremlagde
kommissionens sekreteer (formand), kammerad-
vokat Christian Colbigrnsen, under det allerforste
mgde et program, hvor han slog fast, at feesteben-
dernes forhold skulle tage udgangspunkt i den
forfatning, de var blevet sat i, da Frederik 4. i 1702
ophavede vornedskabet. Banderne burde prin-
cipielt veere at betragte som frie individer, og alle
senere restriktioner pa bondestandens mobilitet
var i strid med lovens and og skulle fjernes.

Stavnsbandet kunne kun begrundes med hensy-
net til en landmilits og ikke med hensynet til gods-
ejernes behov for at tvinge bondekarle til at faeste
garde. Alligevel var bandet gennem arene blevet
strammet sa voldsomt, at det tydeligt nok handlede
om noget andet og mere end hensynet til landmilit-
sen alene. Som generalprokurer Oluf Lundt Bang
(1731-1789), der var medlem af kommissionen som
en slags juridisk konsulent, udtalte, si genindforte
den forordning fra 1746, som bestemte, at ogsa de
aftakkede landsoldater fortsat skulle veere stavns-
bundne og vende hjem til deres fadestavn, reelt det
ellers afskaffede livegenskab:

"Det, som udger vornedrettens natur, er ved denne

forordning indfart, nemlig ej at métte forlade det
gods, fra hvilket de [karlene] var satte som soldater
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samt at veere pligtige at tage imod den gard, husbon-
den ville give ham, og da benderne efter forordnin-
gen af 1764 ej ma forlade det gods, de er fodte pa fra
deres fjerde ar, si er de nu i gerningen vornede fra
deres 4de ar, og de har ved de forhen anforte for-
ordninger ej vundet mere end frihed for det navn:
Vornede”.

Losningen pa problemet var at finde en anden
struktur pa landmilitsen, sa antallet af soldater ikke
leengere skulle komme an pa hartkornets storrelse
og godsejernes administration. Hvis dette kunne
lade sig gore, behgvede man ikke leengere at stavns-
binde karlene til godserne, og man kunne fa elimi-
neret den uhellige alliance mellem godsejerinteres-
ser og militeere hensyn. Med snedige argumenter
var det i sin tid lykkedes godsejerne at fa kongen til
at genindfare vornedskabet, men nu skulle det have
en ende, slog Colbigrnsen fast. Den oprindelige
bondefrihed métte genindfores.

Colbigrnsen stottede sig her til den i samtiden
s& almindelige opfattelse, at bonderne engang i en
fijern fortid havde veeret frie og selvsteendige maend,
hvis frihed siden var blevet taget fra dem under
adelsveeldens fremmarch i senmiddelalderen. Den-
gang var kongemagten svag og kunne ikke veerne
beonderne, som den burde. Den var nedt til at basere
sin magt pa adelens samtykke, og derfor havde
adelen faet sin vilje og gjort de pstdanske bender
livegne.

Som Colbigrnsen sa elegant og overbevisende
formulerede det, havde de danske bgnder i oldtiden
veeret frie mennesker med ejendomsret over deres
egen jord. I hgjmiddelalderen begyndte det sdkaldte
lensag imidlertid at indsnige sig. Bonderne mistede
gradvist terraen til herremaendene, som med kon-
gernes velsignelse tiltog sig mere og mere magt over
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de forhen sa frie bonder, indtil friheden til sidst var
en saga blot. Dog var livegenskabet, eller som det
hed her til lands, vornedskabet, endnu ikke blevet
indfert. Dengang beted udtrykket *'vorned’, sagde
Colbigrnsen, altsa blot, at bonden stod under her-
remandens veern og beskyttelse. Men i slutningen
af 1400-tallet var kongemagten desveerre blevet sa
svaekket, at de sjeellandske godsejere kunne udnytte
denne svaghed til at indfere livegenskab pa deres
godser. Dog blev det ikke indfert ved lov, men ved
simpel saedvane. Fra da af at regne, pointerede Col-
bigrnsen, eendrede begrebet 'vorned’ betydning fra
at beskrive en bonde, der stod under godsejerens
veern, til at betyde en livegen bonde. I denne betyd-
ning gled udtrykket senere ind i Danske Lov fra 1683
og blev sdledes juridisk stadfzestet.

Kommissionen indledte sine dreftelser med
mere principielle, juridiske spgrgsmal samt, ikke
mindst, en lovgivning, der forbed godsejere at
straffe deres feestere med traehest, prygl og hunde-
hul. Ijanuar 1787 ndede man til spgrgsmalet om
stavnsbandet og landmilitsen. Alle, pa neer et enkelt
medlem af kommissionen, var enige om, at stavns-
bandet burde afskaffes. Med dette mal for gje gik
man i gang med at diskutere, hvorledes landmilit-
sen fremover kunne organiseres pa en made, sa det
ikke var ngdvendigt med dette band.

Det var ikke nogen nem sag, men Christian D.
Reventlow og Christian Colbigrnsen drev sporgs-
maélet igennem med stor entusiasme og lagde mange
kreefter i udformningen af konstruktive lpsninger.
Til trods for heerledelsens negative indstilling til
forslagene endte det ikke desto mindre med, at en
samlet “forestilling” til kongen kunne underskrives
af kommissionsmedlemmerne i slutningen af april
1788. Tre medlemmer undlod at underskrive. Den
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I dag starter de fleste
danskere deres morgen
med en kop kaffe.

Men i midten af
1600-tallet, da kaffen
forste gang kom til
Danmark, var det en
eksklusiv drik, som
kun velhavende havde
penge til. Pa landet
havde faestebonderne
ikke rad. Det ®endrede
sig forst efter
landboreformerne.
Maleriet En bondekone,
der drikker kaffe er
malet af Frederikke
Westphal (1822-1902)
i1860. Dengang drak
man ofte kaffen af
underkoppen for at
kole den af.

|| Museum
Senderjylland
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20. juni samme ar fik loven sin kongelige under-
skrift.

Det var i bund og grund en lov om militeeret, som
redegjorde for, hvorledes udskrivningen af soldater
fremover skulle forega, og som frigjorde godsejerne
fra at skaffe soldater til haeren. Nar de ikke leengere
skulle det, forsvandt ogsa den officielle begrundelse
for at opretholde stavnsbandet. Fremover skulle de
unge karle stille til session hos amtmanden, som,
efter en overgangsperiode, helt skulle overtage
ansvaret for udskrivelsen til militaertjeneste.
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Belkkymring
for feedre-
landel

Stavnsbandet lgsnedes med henvisning til bonde-
standens moralske krav pa "personlig frihed” og
dens manglende mulighed for at udeve "borgerlige
dyder”. Samtidig blev godsejernes pligt til at sprge
for det fornpdne mandskab til heeren lagt i heender-
ne pa en amtssession. Med forordningen bestemtes
det, at al stavnsbinding til godserne skulle endeligt
ophore fra og med den 1. januar 1800.

I forordningen hedder det indledningsvis, at det
er kongens bekymring for bonden og for feedrelan-
det, der har fort til den epokeggrende beslutning.
Kongen gnsker at genetablere den frihed, som hav-
de veeret Frederik 4.s mening med ophaevelsen af
vornedskabet i 1702. En frihed, som siden var blevet
bergvet bondestanden af den selvsamme konge-
myndighed, hvilket dog blev forbigaet i larmende
tavshed.

Landets bonder udgjorde den talrigeste del af
landets indbyggere, og statens styrke var derfor
athaengig af bendernes flid, mod og faedrelandskaer-
lighed. Derfor kunne "kongen ikke gore et for ham
selv keerere og for det almindelige gavnligere brug af
hans kongelige myndighed end at anvende samme
til at opmuntre disse borgerlige dyder” blandt bgn-
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derne. Kongen lovede endda pa det hgjtideligste, at
friheden aldrig igen kunne blive taget fra landets
bondestand. Den var uigenkaldelig og matte pa
ingen made "sveekkes eller indskraenkes”.

Det var kgnne ord, men man skal ikke lade sig
forlede til at tro, at lesningen af stavnsbandet betod
den totale personlige frihed for bondestanden.

For det forste hvilede militaerpligten stadig pa
benderne alene, og pas- og skudsmalsreglerne fra
1701 og de folgende ar var stadig gaeldende. De unge
karle, der ifplge 1788-forordningen ikke laengere
var stavnsbundne til deres fodegods, var til gen-
geeld stavnsbundne til deres militeerdistrikt (der
var identisk med amtet), hvorfra de skulle spge om
afskedspas, for de kunne forlade det.

Den del af bondestandens mandken, som ved
forordningens udstedelse endnu ikke var fyldt 14 &r,
skulle veere fri for stavnsbandet tre maneder efter
udstedelsen, hvorefter de var pligtige til at opholde
sig i de nyoprettede militeerdistrikter, indtil de af
militeersessionerne fik afskeds- eller frihedspas.
De karle, som ved forordningens udstedelse var 14
ar eller derover, skulle forblive pa det gods, hvor de
herte til, indtil de fik afsked fra krigstjenesten eller
opnéaede den alder, hvor de ikke leengere kunne
udskrives. Ved arhundredeskiftet ville bandet dog
totalt ophore.

Karlene skulle imidlertid ikke tro, at de nu bare
kunne fojte land og rige rundt. For at sla det fast
med syvtommersgm udkom der i 1791 en forord-
ning, som bestemte, at unge bondekarle helst skulle
blive i de sogne, hvor de herte til, da girdmaendene
angiveligt havde sveert ved at skaffe tjenestefolk.
Enhver ugift karl var derfor forpligtet til at have fast
tjeneste, og hvis han ikke selv kunne skaffe en plads
i hjemsognet, gav det ham ikke grent lys til blot at
tage andetsteds hen.
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Hvis han var en af de endnu stavnsbundne
karle, skulle han melde sin tjenesteledighed til sin
godsejer. Hvis godsejeren heller ikke kunne skaf-
fe ham tjeneste til en rimelig lon og inden for 14
dage, skulle karlen ga til sognefogeden, som ved det
efterfplgende kirkesteevne offentligt skulle tilbyde
karlens tjeneste til sognets gardmaend. Hvis dette
heller ikke gav bid, skulle sognefogeden drage til det
narmeste nabosogn for ogsa dér pa et kirkestaevne
at kundggre karlens gnske om arbejde. Sddan skulle
det fortseette, indtil der var gevinst. PA denne méade
kunne karlen selvfplgelig risikere at fa tjeneste uden
for sit fodegods og uden for laegdsdistriktet, men
det vaesentlige er, at han ikke selv havde nogen fri
vilje til at bestemme.

Hvis man var én af de karle, der var fri for
stavnsbandet, matte det vel sta bedre til? Nej, det
gjorde det faktisk ikke. Den eneste forskel var, at
den ledige karl ikke skulle g til sin godsejer og mel-
de sin ledighed, men direkte til sognefogeden, som
sa skulle fplge den samme annonceringsprocedure,
som tilfeeldet var det med den endnu stavnsbundne
karl.

Ifplge 1788-forordningens § 6 var det militeere di-
strikt lig med amtet, hvilket trods alt beted, at man
havde et noget storre rum at bevaege sig inden for,
end man havde haft ved stavnsbindingen til fode-
godset. Iseer hvis man var fodt pa et lille gods. Man
skulle dog fortsat have amtmandens pas, hvis man
agtede at flytte til en kgbstad. Fik man det, matte
man dog ikke tage senner med, der var over 10 ar.

Flyttede man derimod til et andet sted pa landet,
matte man medtage de sgnner, der endnu ikke var
fyldt 14 ar. Forbuddet mod at flytte til en kpbstad
uden pas skyldtes, at flytning til en kebstad indebar,
at bonden ophgrte med at veere bonde og dermed i
princippet ogsa blev fri for militaertjeneste for sig
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selv og sine bern. Af samme grund blev det "stren-
geligt forbudt” at begive sig ind i hertugdemmerne
Slesvig og Holsten uden amtmandens tilladelse
eller landmilitssessionens pas. I hertugdgmmerne
gjaldt landmilitsen nemlig ikke, og hvis trafikken til
kgbsteederne eller til hertugdemmerne gik pa for
ofte, ville landmilitsen komme til at mangle rekrut-
ter. Sandsynligvis er det dette forhold, som, sam-
men med gardmaendenes behov for tjenestefolk, 14
bag 1791-forordningens pabud om, at karlene helst
skulle tage tjeneste i hjemsognet.

Fri for militeertjeneste var bondesgnnen kun,
hvis han flyttede til kebstaden, inden han fyldte 10
ar, eller hvis han var en dygtig studerende:

"Néar et ungt menneske af bondestanden med tro-
veerdigt vidnesbyrd fra offentlige leerere kan bevise
at have gjort fremgang i studeringer og givet prove
pa duelighed og flittighed, ber han ikke udskrives til
soldat; meget mindre, nar han er bleven akademisk
borger”.

Fri for militeertjeneste kunne bondesgnnen ogsa
blive, hvis hans far fx tog et fattigt kebstadsbarn til
sig, opdrog det og derpa stillede barnet som soldat
i sennens sted. Denne elskelige handling ville dog
ikke kunne bruges, hvis fosterbarnet selv var fra
landet. I s fald var barnet, i modsatning til keb-
stadsbarnet, allerede veernepligtigt.

Raske og flinke landsoldater
1788-forordningen bred afgerende med de hidtidige
principper for den militeere udskrivning. Selvom
militstjenesten stadig kun pahvilede bondestanden,
skulle udskrivningen af soldater fremover baseres
pa folgende principper:
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11700-tallet var der

to typer af soldater:

de veernepligtige
landsoldater, dvs.
bondekarle udskrevet
til tjenesten, og sa de
hvervede soldater, de
sakaldte gevorbne,

der ofte kom fra
udlandet og som
professionelle soldater
havde indskrevet sig i
heeren frivilligt. Denne
samtidige tegning viser
to fynske landsoldater.
|| Rigsarkivet

66

1) Der skulle fores lister over alle maend i bon-
destanden fra deres fpdsel. 2) Listefpringen blev
frataget godsejerne og overfort til et civilt udskriv-
ningsvaesen, hvorunder de arlige sessioner skulle
finde sted. 3) Selve udskrivningen skulle ske pa
grundlag af sessionerne og pa grundlag af et person-
ligt fremmede. 4) Krigstjenesten skulle fremover
veaere en personlig pligt, der pahvilede alle maend af
bondestand. 5) Mandskabet skulle ikke som hidtil
udtages pa baggrund af et hartkornsforhold, men pa
baggrund af de oprettede distrikters folkemaengde.

Det var altsé ikke laengere et jordareal og dets
bonitet, der samlet skulle stille en soldat, men
derimod en bureaukratisk, administrativinddeling,
inden for hvilken folkemengden var afgerende for,
hvor mange soldater det pageeldende leegd skulle
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stille. I arene 1789-1792 blev landet inddelt i laegder,
svarende til sogneinddelingen, med en sakaldt
leegdsmand, der skulle fungere som mellemled
mellem soldaterne pa rullen og sessionerne, hvor
den faktiske udskrivning til soldat fandt sted. Ofte
var det den stedlige sognefoged, der udpegedes som
leegdsmand. Godsejerne havde ikke laeengere noget
at gore med udskrivningen, men pa godserne fun-
gerede de som laegdsforstandere. Det vil sige, at de
skulle fore rullerne over det vaernepligtige mand-
skab pa godserne.

Samtlige leegder, i alt 1.656, blev inddelt i seks di-
strikter, tre i Jylland, to pa Sjeelland med tilhgrende
ger og et pa Fyn med ger. Den karl, der pa sessionen
blev udskrevet som soldat, havde formelt en veer-
nepligtstid pa 24 ar, dvs. det antal ar, hvor han stod
parullen og kunne indkaldes til krigstjeneste, men
selve tjenestetiden var, som naevnt, otte ar.

11788 og de naeste mange ar var der ikke mange,
der satte spergsmalstegn ved rimeligheden i, at
bondestanden alene skulle baere landets forsvar
sammen med de professionelle, hvervede tropper.
Enkelte kritiske rgster hortes dog. I Landbokom-
missionen, hvor man havde behandlet den nye for-
svarsordning, havde man fx indhentet oplysninger
og standpunkter fra de bergrte militeere institutio-
ner. Enkelte af disse forholdt sig kritisk til spergs-
malet om, hvorvidt militeerpligten alene skulle geel-
de bonden. Nar veernepligten ikke leengere skulle
baseres pa hartkornet, men veere en personlig pligt,
s& Generalitetet ingen grund til, ”hvorfor bonde-
standen mere end andre steender skulle opfylde
denne pligt”. Generalitetets indsigelser kom dog
ikke til at sendre pa indholdet i 1788-forordningen,
og forsvarspligten pahvilede fortsat landets bgnder
alene.
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Det var da ogsa et rationelt arrangement, haevde-
de fx landvaesenskommisseeren og byfogeden Arent
Steenstrup (1747-1815) i sin lovbog til bondebrug
fra 1812. Her sagde han, at enhver undersat havde
pligt til at forsvare sit fpdeland mod fremmede
voldsmaend. Men da krigsforelse efterhanden havde
udartet sig til en ren videnskab, og da alle videnska-
ber kun leertes via undervisning, "sa er det forng-
dent, at nogle ma udtages til at leere krigsviden-
skaberne, imens andre rolig passe pa deres andre
handteringer. Alle kan ikke veere generaler. Maeng-
den maé veere soldater”. Da bondestanden udgjorde
“den storste meengde i tallet”, matte den "derfor ogsa
afgive de fleste soldater”.

Dette matte bonden imidlertid ikke forveksle
med foragt for sin stand, tveertimod. Bonden skulle
snarere veere stolt over at have faet betroet dette
erefulde hverv:

"Den raske og flinke landsoldat er ingen ringe
mand; han er fodelandets sgn og statens borger.
/del og @refuld er hans bestemmelse. Lovene og
hans medborgere giver ham derfor agtelse, frem for
hans medbrgdre, der endnu ikke som soldat tjener
kongen og fodelandet”.

Det var selvfplgelig det rene mundsvejr. I lgbet af
1820’erne og 1830’erne begyndte flere derfor at
saette sporgsmalstegn ved forholdet. Den rejste tvivl
om militeerets struktur skyldtes imidlertid ikke en
forestilling om, at den var uretfaerdig eller socialt
nedgerende for bondestanden, men derimod hae-
rens péastaede elendige tilstand, som ifplge krigs-
minister A.F. Tscherning (1795-1874) netop skyldtes
dens basering pa tunge bondekarle, der var darligt
skikkede til at veerne landet i krigstider.
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Et eksempel pa elendigheden havde man faet til-
bage i 1807, da engleenderne invaderede det gstlige
Sjeelland for at belejre Kobenhavn. Det var kommet
til en raekke treefninger mellem englaenderne og det
danske landevaern (som var en bondemilits), hvor
landevaernet hver gang havde trukket det korteste
stra. Iseer kom der til at ga frasagn om en traefning
ved Koge, hvor udueligheden hos en bataljon lande-
veernssoldater fra Lolland havde vaeret s& graveren-
de, at enhver matte skule kritisk til landets militeere
organisation.

Om dette lidet heroiske slag skrev generallgjt-
nant Joachim Castenschiold (1743-1817) efterfolgen-
de til kongen:

“Landevaernet er saledes lgbet ud fra hinanden, at
ikke 10 mand er samlede. Ja, med blusel ma jeg sige
at have bemeerket, at de fleste have kastet geveer og
mundering i grofter og buske, for i bondetrgjen at
undvige desto lettere. Kort sagt, min nadige herre,
ingen flok kunne have vist sig mere reed. Man kan
ikke sige, at vi er slagne, men kyste ud”.

I folkemunde opstod der hurtigt muntre forteel-
linger om dette slag, de skreemte landsoldater og
den syndflod af traesko, de havde efterladt i de-
res kolvand. Traefningen blev siden husket som
"Traeskoslaget ved Koge”.

Efter steenderforsamlingernes etablering i 1834
fortsattes sporgsmalet i dette forum - dog ikke leen-
gere ud fra en militeer synsvinkel. Nu var det i stedet
retfeerdighedsprincippet i en militaer ordning, der
kun omfattede bgnder, som stod for skud. For forste
gang rejstes der krav fra bondestandens side om, at
vaernepligten burde omfatte alle statens mandlige
borgere og ikke kun bgnderne. 11846 udarbejdede
en kommission efter Christian 8.s (1786-1848) anvis-
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ning derfor et forslag om indfgrelsen af almindelig
vaernepligt for alle - bender som borgere. Kongen
dode desveerre, inden forslaget gik igennem.

De forste ar af borgerkrigen mod oprererne i
Holsten 1848-1850 (den sékaldte Trearskrig) viste
med al gnskelig tydelighed, at den militeere ordning
med en bondeheer ikke leengere duede. Man var
derfor nedt til at gribe til en ekstraordinaer udskriv-
ning, hvor veernepligten udstraktes til at geelde alle
personer ved godt helbred i hele samfundet.

Efter eneveeldens fald i 1848 arbejdede den
grundlovgivende forsamling videre med spergsma-
let, som i 1849 udmentede sig i en lov om almindelig
veernepligt for alle borgere i Danmark. Her hed det,
at "alle de mandspersoner, der har indfpdsret i vort
kongerige Danmark, skulle uden hensyn til stand
eller herkomst veere vaernepligten underkastede”.

Et arhundredgammelt "tyendemaerke” var
brudt.

En besynderlig rejse
Ifplge en forordning fra 1791 var karlen bundet til
sit fodeamt frem til sit 36. ar, hvor han udgik af den
militaere rulle. I stedet for at begeere et amtspas, der
kraevede, at han skulle stille kaution, hvis han ville
veere borte i mere end ét ar, kunne han i stedet ga
til amtets laegdsforstander og blive "omvekslet” til
et andet amt. Her fik han udstedt et flyttebevis, som
han straks skulle vise til den lokale leegdsmand i det
sogn, hvortil han flyttede.

Hvis karlen forsemte nogle af disse dele,

bliver straffen for sddan ulovlig flytning, nar om-
steendighederne viser, at forseelsen ikke er grundet
inoget forseet hos den pagaeldende at unddrage sig
veernepligten, en pengebod af 2 til 10 rigsbankdaler
solv, men dersom det modsatte er tilfeeldet, faengsel
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pa vand og bred i 2 gange 4 dage efter omstandighe-
derne, og navnlig nar landet pa den tid, forseelsen
begas, er indviklet i krig, endog en hgjere grad af
vand- og brodstraf”.

Den karl, der agtede at flytte, kunne imidlertid
ikke ngjes med at erhverve sig et amtspas eller en
omvekslingsfolgeseddel. Han skulle ogsa have et lov-
befalet skudsmal. Ifplge forordningen skulle karlen,
nar han ville flytte fra et sogn til et andet, melde det
hos praesten, som pa stemplet papir skulle give ham
sit skudsmal, dvs. vidnesbyrd om hans opforsel i
tjenesten.

Dette skudsmal skulle karlen inden for fire dage
forevise for sognepraesten i sit nye sogn, og den-
ne skulle forsyne det med sin pategning. Fra 1833
indfertes en decideret skudsmalsbog til formalet, sa
det ikke laengere skulle anfpres pa stemplet papir.

Hvor besvaerligt det kunne veere for en bonde at
rejse i1800-tallets Danmark, ogsa efter stavnsban-
dets lpsning, har vi et eksempel pa fra 1827. Dette ar
gav en jysk husmand, Lars Svendsen, sig pa rejse fra
Salling til Aarhus for at tage damperen til Sjeelland.
Det var hans mal at na til Kebenhavn, hvor han ville
soge foretraade for majesteeten med en klage over
den behandling, han havde faet i en hjemlig retssag.

Vel ankommet til Aarhus meldte han sig pa
politikammeret for at fa rejsepas til Sjeelland. Som
legitimation foreviste han sit militeere pas, der
dokumenterede, at han ikke var en bortlgbet soldat.
Desuden forelagde han skodet pa sin ejendom i Sal-
ling, s myndighederne ogséa kunne se, at han ikke
var lpsgeenger. Endelig foreviste han sin klage til
kongen, s man ogsa kunne sikre sig, at han havde
et formal med sin rejse.

Trods denne maengde af papir opnaede han ikke
den begeaerede rejsetilladelse. Selv forteeller han, at
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den embedsmand, der modtog papirerne, "gav sig til
at leese pa en tavle, der hang pa vaeggen”. Indskriften
pa tavlen var benbart ikke gunstig for Lars Svend-
sen. I hvert fald blev hans begaering efterfolgende
afvist, og han fik besked pé straks at tage hjem. Lars
Svendsen gav imidlertid ikke op sa let. Han hen-
vendte sig hos den lokale krigskommisszer for at fa
et pas. Men da han ikke hgrte under Aarhus Amts
veernepligtige, kunne kommisseeren ikke imgde-
komme hans gnske. Til sidst opsegte husmanden
den lokale amtmand, men da han ikke var at treeffe,
maétte han ga med uforrettet sag.

Lars Svendsen drog derpa hele den lange vej
sydpa til Fredericia for at saette over Lillebaelt, men
ogsa i Fredericia nseegtede man ham rejsepas. Da
han nu var teet pa sin gamle garnison, Rendsborg
i hertugdemmerne, drog han videre derned for at
fa udstedt et nyt afskedspas af sin gamle komman-
dant. Det fik han uden problemer, hvorpa han langt
om laenge kunne begive sig pa vej til Kebenhavn.

Alt dette havde taget den iheerdige husmand ikke
mindre end halvanden méned!

Han var taget fra sit hjem i Salling sidst i marts,
og det nye pas blev udstedt i Rendsborg den 9. maj.
Sa vanskeligt kunne det vaere at foretage en rejse i
1800-tallets Danmark. Ogsa selv om Lars Svendsen
nok var mere uheldig end s& mange andre. Bgnder-
ne var stadig underlagt en steerk social kontrol, der
skulle sikre, at de blev pa deres plads og ikke drev
den af i grkeslgshed og lediggang.
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A

Stavnshand
og histori-
kere

Historikerne har gennem mange ar debatteret,

om stavnsbandet i praksis havde nogen betydning
for de danske bender. Historikeren Johan Hvidt-
feldt (1908-1979) haevdede fx 11938, at der i stavns-
bandsperioden var en betydelig indvandring til
byerne fra landet i Koldinghus Amt, samt at udvan-
dringen af tjenestefolk til Slesvig og Holsten ikke sy-
nes at have veeret formindsket i perioden 1733-1788.
Han konkluderede derfor, at 1700-tallets "landboere
var mobile i en meget hgjere grad, end man almin-
deligvis forestiller sig”. Andre historikere har i trad
hermed pavist, at de jyske karle i stor udstreekning
remte fra de vest- og nerrejyske godser, stavnsband
eller ej.

Ogsa betydningen af stavnsbandets lpsning
11788 har veeret debatteret. Seerligt pa grund af
tidligere tiders naermest kultiske dyrkelse af for-
ordningen fra den 20. juni 1788. Alene rejsningen
af Frihedsstotten i 1797 og stavnsbandsjubilaeerne i
henholdsvis 1888, 1938 og 1988 vidner om, at l@snin-
gen af stavnsbandet er blevet tillagt en meget stor
symbolsk betydning.

Hele den danske bondestand "og enhver sedel
mand i Danmark” jublede over "den mindeveaerdi-
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ge forordning af 20de juni 17887, fremhzaevede den
fynske lokalhistoriker Niels Rasmussen Sgkilde
(1837-1905) i 1870: "Folkets begejstring satte et par ar
senere Frihedsstotten udenfor Kgbenhavns Vester-
port”. Sekilde stod ikke alene med den opfattelse.
Tveertimod. Den var alment accepteret blandt bade
laeg og leerd.

Ved stavnsbandsjubileeet i 1888 udkom en raekke
faghistoriske beger, der alle underbyggede forteel-
lingen om stavnsbandslgsningens epokeggrende
betydning. Alle udpegede den som den vigtigste
af alle de store landboreformer, der fandt sted i
1700-arenes sidste tredjedel. I Nationalgkonomisk
Tidsskrift fra samme ar sveelgede en anmelder sa-
ledes i rorstromskhed over forordningen og tovede
ikke med at give den al &eren for senere fremgang:

"At armod er bleven aflgst af velstand, kummerligt
udkomme af lykkelige kar, ré lgjer af aerligt arbej-
de, - alt dette og meget mere er fplge af den samme
frugtsvangre forordning, der fodtes til verden under
angstelse og frygt, men har levet sit liv under tak og
velsignelse”.

Ved stavnsbandsjubileeet i 1938 begyndte denne
traditionelle opfattelse at krakelere lidt i fugerne.
Det var Johan Hvidtfeldt, som forst pirkede til
forestillingen, da han haevdede, at stavnsbandets
lpsning vist alligevel ikke havde haft den helt store
betydning. Fejringen aflpsningen var saledes ikke
et tema for datidens bender - det var noget, som
horte en senere tid til. Arsagen var, at bonderne
allerede sad solidt pa deres feestegarde og naeppe
havde teenkt sig at flytte andre steder hen. Det var
derfor kun benderkarlene, der fik gleede af forord-
ningen, og det var vel at maerke kun de karle, der
blev voksne i tiden efter 1800.
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Ved det naeste jubileeum i 1988 blev opfattelsen af
stavnsbandslgsningens lyksalighed pillet i stumper
og stykker. Tidsskriftet Den Jyske Historiker viede fx
et helt sernummer til mytens demontering, mens
historikeren Finn Stendal Pedersen (1943-) i bogen
Den ulige frihed heevdede, at stavnsbandslgsningen
neaeppe havde nogen storre betydning for datidens
landbefolkning. De var nok snarere skuffede over
forordningens "begraensede karakter”: "Karak-
teristisk for skuffelsen er det saledes, at ingen af
de yderst fa bondedagbeger fra tiden med ét ord
neevner stavnsbandslgsningen i drene omkring
1788”. Arsagen til skuffelsen var, at militeertjenesten
ogsa efter 1788 alene hvilede pa bondestanden, samt
at de mange regler om pas og skudsmal fortsat var
gaeldende og derfor stadig hindrede bondestandens
bevaegelsesfrihed.

Man kan derfor, med historikerne Henrik Horst-
bell (1952-) og Jens Holmgaard (1920-2002), sige, at
”fra og med 1788 har stavnsbéndslgsningens sym-
bolveerdi overskygget dens reformvaerdi”. Datidens
bender opfattede naeppe stavnsbandslgsningen
"som den opsigtsveekkende og skelseettende begi-
venhed, eftertiden og borgerlige kredse i samtiden
gjorde den til”.

Med gyldne bogstaver i tidernes bog
Den borgerlige offentlighed i Kpbenhavn tog i 1788
imidlertid imod forordningen om stavnsbandets
lpsning med stor entusiasme. Man s& den som en
generalprgve pa den unge kronprins Frederiks gode
intentioner. Hvad kunne det ikke blive til med tiden,
hvis det fortsatte pa denne méde? Godt begyndt er
halvt fuldendt, og stavnsbandslgsningen blev talt op
ien grad, som den naeppe kunne beere.

I det populeere, kebenhavnske tidsskrift Borger-
vennen kunne man fx i 1789 leese en opdigtet sam-

Dette materiale er ophavsretsligt beskyttet og ma ikke videregives.



7

tale mellem en adelsmand, en borger og en bonde.
Emnet var det foregdende ars stavnsbandslgsning.
Efter lidt snak om den gode milde konge og den
keere kronprins udbryder bonden:

”Ja Gud velsigne kongen, prinsen og alle de gode
meaend som har villet os vel, at vi som den ringeste
stand i landet har kunnet erholde en billig naturlig
frihed og rettighed, lig kongens gvrige undersatter,
og at vi ikke mere skal blive anset som skabninger af
et andet slags mennesker”.

Derefter udtrykker adelsmanden det fromme
onske, at alle kommende sleegter vil holde éret for
stavnsbandslgsningen helligt og "ansaette det med
gyldne bogstaver i tidernes bog, for Danmarks lyk-
saligste perioders begyndelse”. Til sidst udbryder
de tre i samdraegtigt kor: ”1788, sta du altid skreven
i den danske historie som det lykkeligste ar for den
danske lovgivning”. Det er muligt, at bonderne i
virkeligheden ikke fik sa meget ud af stavnsbands-
lpsningen, men borgerskabet havde da i hvert fald
et klart blik for dens symbolske veerdi.

Den tidlige opfattelse af stavnsbandslgsningen
som en epokeggrende begivenhed ser vi ogsa et ek-
sempel pa i1791. Da foranstaltede en kreds af frem-
treedende og frihedshungrende (men enevaeldetro)
kebenhavnske borgere og embedsmaend (herunder
Christian Colbigrnsen selv) en landsdsekkende ind-
samling, s& der kunne rejses et eereminde for den
friseettende forordning. Aremindet skulle markere,
at den slemme feudale fortid var et overstaet kapitel
og samtidig minde kongemagten om, at borgerska-
bet forventede endnu flere milde reformer i frem-
tiden. Pengene strommede ind, og blot et ar efter
kunne kronprins Frederik (landets egentlige regent)
under stor festivitas nedlaegge grundstenen til
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eremindet uden for Vesterport. Selve monumentet
stod dog farst feerdigt i 1797, men blev - interessant
nok - slet ikke indviet eller fejret pa nogen méade.

I arene 1791-1797 var der fra et royalt synspunkt
sket feele ting i Frankrig. 11793 mistede kongeparret
hovederne, hvilket gav anledning til bekymring hos
kronprins Frederik, der ikke gerne sa en gentagelse
her til lands. Initiativer, som kunne opmuntre til
nye forhdbninger om mere frihed og folkelig medbe-
stemmelse, var derfor noget, man skulle omgas med
stor forsigtighed. Mon ikke denne bekymring 14 til
grund for den manglende fejring af monumentets
feerdiggorelse?

Det er imidlertid ikke det centrale. Det centrale
er her, at stavnsbandslgsningen allerede i 1791 blev
betragtet som et samlende symbol for hele pakken
aflandboreformer. Og det kebenhavnske borger-
skab forstod at spille pa de strenge, som regeringen
selv havde sldet an i fortalen til den epokegorende
forordning, nemlig at frihed var en forudsaetning
for faedrelandskeerlighed, forsvarsvilje, flid og pko-
nomisk fremgang.

Pa eeremindet blev der indfeeldet en reekke min-
deord, der pa den ene side hyldede kongemagten,
men pa den anden side ogsé gjorde det klart, at fri-
hed for alle - hgj som lav - var noget, kongemagten
forventedes at veere garant for i fremtiden. Aremin-
det, der meget sigende blev kaldt Frihedsstotten,
bestar af en obelisk omkranset af fire allegoriske
figurer, som repraesenterer troskab, tapperhed,
bondeflid og borgerdyd.

Pa stottens pstlige side kan man laese folgende:
”Kongen kendte at borgerfrihed bestemt ved retfaer-
dig lov giver keerlighed til faedrelandet, mod til dets
veern, lyst til kundskab, attra til flid, hab om held”,
og pa den vestlige side, at "Kongen bgd stavnsbandet
skal ophere, landbolovene gives orden og kraft, at
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den frie bonde kan vorde kak og oplyst, flittig og
god, haederlig borger, lykkelig”.

Forestillingen om stavnsbandslgsningens lyk-
salige betydning blev indmejslet i monumentet. En
myte var fodt, og den skulle uantastet leve videre i
det fplgende arhundrede.

Jubilaeet i 1838

11838 kunne loven om stavnsbéndslgsningen fejre
sit 50-arsjubileeum. Siden 1790’erne var den kun
blevet endnu mere betydningsfuld som samlende
nationalt symbol. Det samme var mindet om den
gamle kong Frederik 6., som borgerskabet i hans
ungdom havde neeret store forhabninger til (for-
hébninger, som siden sa sprgeligt var bristede).

I kglvandet pa jubileeet skrev historikeren C.F.
Wegener (1802-1893) i 1843 det rosende skrift Liden
Krgnike om Kong Frederik og den danske Bonde,
hvori kronprinsen blev eéeret som ophavsmand til
stort set samtlige af 1700-tallets landboreformer.
Intet mindre.

Det kan umiddelbart virke overraskende, at Fre-
derik 6., der som ung kronprins i 1780’erne havde
veeret med til at gennemfore stavnsbandets lgsning,
to uger for jubileeumsdagen den 20. juni 1838 forbad
enhver hgjtideligholdelse af jubileeet fra myndighe-
dernes side. Helt uden nogen begrundelse. Forkla-
ringen pa dette meerkelige forbud skal nok findes i
kongens stadige angst for, hvad sddan en begiven-
hed og sammenstimlen af mennesker kunne fore
med sig af nye krav om demokratisk indflydelse og
lignende ubehageligheder.

Som kronprins havde den unge Frederik lagt
steerkt ud med at brande sig selv som fornyer af det
stivnede feudale samfundssystem. Men i takt med
at han s, hvad al denne frihed kunne fore med sig
(iseer revolutionen i Frankrig var et lysende eksem-
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pel), trak han gradvis falehornene til sig og blev
stedse mere konservativ, ja, decideret reaktionaer.

Det hjalp heller ikke pa situationen, at ulykkerne
var veeltet ned over landet i hans regeringsperiode.
Man behgver blot at neevne bombardementet af
Kebenhavn og tyveriet af fliden i 1807, pengekrisen,
der neermede sig en statsbankerot, i 1813, tabet af
Norge i 1814 grundet Danmarks uheldige allian-
ce med Napoleon, og den store landbrugskrise i
1820’erne, der tvang mange smabgnder fra hus og
hjem. Sa forstar man, at folk var utilfredse, og at
kongen var nervgs for, hvilke krav det reformivrige
borgerskab kunne finde pa at fremsaette ved en s
oplagt lejlighed.

Blandt den borgerlige elite var der nemlig stor
utilfredshed med kongens gnavne politik. Ved at fo-
kusere pa stavnsbandslgsningen i 1788 kunne man
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haevde, at denne blot havde veeret begyndelsen pa et
storre reformveerk, som kongen siden havde syltet
godt og grundigt. Tiden var moden til yderligere
frihed, mente mange.

Seerligt gjaldt det ophaevelsen af den forhadte
censur og indfgrelsen af en mere demokratisk
forfatning. Alt ssmmen ting, som den gamle eneveel-
dige konge slet ikke bred sig om. Derfor blev der
heller ikke noget officielt jubileeum for stavnsban-
dets afskaffelse i 1838.

Jubilaeet 11888

Da hundredarsjubilaeet 50 ar senere neermede sig,
havde piben faet en anden lyd. I de forlgbne ar var
enevalden blevet veeltet ved et ublodigt kup i1848.
Der var blevet skrevet en ny og forholdsvis demo-
kratisk grundlov i 1849 (revideret i 1866), og der var
blevet oprettet en rigsdag, hvor landets formuende
borgere, godsejere og storbgnder sad pa flaesket.
Censuren var blevet afskaffet, liberalismen havde
sejret over det royale diktatur og den gkonomiske
protektionisme. Liberalismen buldrede derudad,
og de formuende grupper i samfundet havde gget
deres velstand.

Tabet af Slesvig i 1864 var selvfplgelig et skar i
glaeden. Og at store dele af bondesamfundets laveste
sociale grupper - husmeaendene og landarbejderne
- havde veeret tabere i spillet, blev behgrigt for-
treengt. Alt var neesten gaet den rigtige vej. Det var
dog kun naesten og ogsa kun tilsyneladende.

Ved grundlovsrevisionen i 1866 var bondestan-
den nemlig blevet narret til at overgive den reelle
magt til godsejereliten og borgerskabet, sa landet de
facto blev styret af et borgerligt-aristokratisk dik-
tatur med den ufatteligt reaktioneere J.B.S. Estrup
(1825-1913) i spidsen. Bondestandens repraesentan-
ter (Venstre) pa tinge reagerede ved at sabotere alle
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Estrupregeringens (Hojre) lovforslag. Estrup sva-
rede igen med sékaldte provisoriske love, der blot
holdt landet kerende pa vageblus, men som mod-
virkede enhver gkonomisk og social udvikling og
skabte en sakaldt forfatningskrise. 1880’erne stod
derfor i denne krises tegn, og det kom jubilseums-
festlighederne selvfolgelig til at baere praeg af.

Det officielle Danmark fejrede jubileeet med en
stor nordisk industri-, landbrugs- og kunstindustri-
udstilling pa Kebenhavns gamle voldterraen ved
Vesterport. Nu kunne landbruget vise, hvor langt
man var naet nu, hvor de fleste gairdmeend var frie
selvejere og ikke leengere skulle traelle under en
godsejers svgbe. Iseer den nyeste innovation — an-
delssamarbejdet og dets forudsatning — centrifugen
-indtog en haedersplads. Her kunne man ved selv-
syn erfare, hvad danske bender havde drevet det til,
da de fik frie tojler. Det var alt sammen en slet skjult
politisk kommentar til Estrupregimets bondeforag-
tende politik og til den regering, som ikke ville betro
bondestanden den mindste politiske indflydelse.

Omvendt lagde Estrupregimets stotter veegt
pa den gkonomiske fremgang, som var sket med
landbruget siden 1788. Man manede til politisk be-
sindighed og samarbejdsvilje og understregede den
allerede eksisterende friheds tilstraeekkelighed. Alt
var sire godt, som det var. Benderne burde kende
deres plads og ellers vaere taknemmelige for, hvad
borgerskabet havde gjort for dem igennem histori-
en. Havde det ikke veeret for de borgerlige intellek-
tuelle og fornuftige godsejere, havde der ikke veeret
nogen stavnsbandslgsning i 1788 og heller ingen
grundlov og intet demokrati i 1849. Benderne burde
derfor lade de begavede, de dannede og de formu-
ende varetage politikken og i stedet passe deres
landbrugsbedrifter og veere glade og forngjede med,
hvad de allerede havde opnaet.
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Kgbenhavns Universitet markerede jubileeet ved
at udgive en raekke historiske veerker om stavns-
bandet og landboreformerne. Skrifter, som siden
er gaet hen og blevet klassikere i dansk landbohi-
storisk forskning. Det var veerker som Johannes
Steenstrups (1844-1935) Den danske Bonde og
Friheden, J.A. Fridericias (1849-1912) Aktstykker til
Oplysning om Stavnsbaandets Historie og Den dan-
ske Bondestands Undertrykkelse og Frigerelse i det
18. Aarhundrede, Edvard Holms (1833-1915) Kampen
om Landboreformerne i Danmark 1773-1791 og ikke
mindst gkonomen Vigand Falbe Hansens (1841-
1932) banebrydende analyse af landbrugspkonomi-
en siden 1733. Det var i disse vaerker, den opfattelse
af stavnsbandslgsningens betydning, som varede
ved til i hvert fald 200-arsjubileeet i 1988, blev viden-
skabeligt knaesat.

I disse veerker var der ingen slinger i valsen.
Losningen af stavnsbandet i 1788 var den absolut
vigtigste af alle tidens landboreformer, "thi”, som
Falbe Hansen skrev,

"ved det blev princippet individets frihed og selvan-
svarlighed anerkendt for den storste af landets sam-
fundsklasser. Og den var tillige en anerkendelse af
de humane krav, af det enkelte menneskes naturlige
ret, som haevdedes af filosofien og naturretten”.

En anden af bidragyderne, professor Edvard Holm,
var mindst lige s& klar i maelet, da han som en af ho-
vedtalerne i forbindelse med folketoget fra Christi-
ansborg til Frihedsstotten udtalte, at "uden den 20.
juni 1788 havde den 5. juni 1849 [datoen for udste-
delsen af den forste grundlov] veeret en umulighed”.
Ifplge denne opfattelse var stavnsbandslgsnin-
gen den absolut afgprende forudsaetning for, at
landbruget havde kunnet udvikle sig og blomstre,
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idet den havde sat bonden fri. Den understottede
den nye liberale reformlovgivning og blev anset som
den vigtigste lovi hele reformkomplekset. Efter
1788 fulgte en positiv produktivitetsudvikling i
landbruget.

Jubilaeet 11938

Ved 150-arsjubilaeet i 1938 var opfattelsen af
stavnsbandslgsningen som den vigtigste reform-
lov fra 1700-tallet for laengst blevet etableret som

en uimodsigelig sandhed. Bondestanden stod pa
hgjdepunktet af sit kulturelle herredemme. Land-
bruget var landets absolut baerende erhverv. Det var
benderne, som udgjorde "folkets kerne”, og det var
bondekulturen, som definerede, hvad rigtig dansk-
hed var. Danmark var et bondeland, og den danske
bonde havde for laengst arbejdet sig ud af fortidens
elendigheder. Det skyldtes alt sammen, at den keere,
milde kronprins Frederik og hans gode ministre
havde afskaffet stavnsbéndet i 1788. Leengere var
den ikke.

11938 var Estrupregimet for leengst blevet vael-
tet, og benderne havde indtaget deres retmaessige
plads p& ministertaburetterne. Selv om det kun hav-
de veeret for en forholdsvis kort bemaerkning (snart
havde det hastigt voksende Socialdemokrati taget
over), sa var landbrugets organisationer nu blevet
sa steerke og betydningsfulde, at ingen leengere satte
spergsmélstegn ved bondernes berettigelse pa den
politiske scene. Derfor skulle 150-arsjubileeet fejres
med pomp og pragt — og det blev det.

Landbrugets organisationer arrangerede i
samarbejde med Kebenhavns Kommune en gigan-
tisk landbrugsudstilling pa Bellahgj i Kebenhavn.
Den blev en stor succes og tiltrak naesten en million
betalende gaester. Det til trods for, at det var keligt
og regnede en del af tiden. Udstillingen lagde vaegt
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|| Camilla Werge Laub

LANDBRUGSUDSTILLINGEN
BELANG) 1038 KBENHAYN

pa at vise, hvilke fremskridt landbruget havde gjort,
siden staten havde frigjort bonden fra stavnsban-
det. Iseer lagde man vaegt p4, at landbruget selv hav-
de klaret at arbejde sig ud af de store pkonomiske
nedture i 1820’erne og 1870’erne ved at dyrke et segte
dansk sammenhold.

Foruden udstillede landbrugsprodukter og et
dyrskue, kunne man pa udstillingen blive beleert om
den store andelige kraft, benderne havde udviklet
siden 1788, fx via foreningslivet og hejskolebevaegel-
sen. Det blev demonstreret ved store idraetsstaevner
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og forskellige former for opvisning, hvor landsby-
born fra hele landet viste sig frem og Niels Bukhs
(1880-1950) elitegymnaster fra Ollerup pa Sydfyn
demonstrerede deres atletiske kunnen.

Man havde desuden anlagt et 3.000 m? stort
areal, hvor man kunne vise stavnsbéndstidens usle
trevangsbrug som modsatning til 1930’ernes inten-
sive markdrift og demonstrere, hvor stor forskel der
var pa udbyttet dengang og nu. Det gik dog ikke pro-
blemfrit. Det viste sig nemlig, at afgroderne groede
alt for godt i afdelingen med 1700-tallets trevangs-
brug (og det var jo ikke meningen). Derfor flaede
man halvdelen af kornet op med rode og sprgjtede
det gvrige med natriumklorat for at fa det til at se
passende usselt ud.

I modsaetning til i 1888 fremkaldte 150-arsju-
bilaeet ingen lind strgm af nye faghistoriske boger,
som var baseret pa ny forskning. En delvis undtagel-
se var Fridlev Skrubbeltrangs (1900-1988) Den dan-
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ske Bonde 1788-1938, som siden er blevet en land-
bohistorisk klassiker. De gvrige udgivelser er stort
set glemt, da de var af mere overfladisk karakter og
kolporterede de allerede kendte fortaellinger om
stavnsbandslgsningens epokegprende betydning.
Klarest og steerkest blev denne opfattelse demon-
streret i jubileeumsfilmen Kongen bgd instrueret af
Svend Methling (1891-1977).

Der findes imidlertid en enkelt undtagelse.
Johan Hvidtfeldt publicerede i Vejle Amts Arbog en
lang artikel om stavnsbandslgsningen. Heri satte
han et stort spergsmalstegn ved, om stavnsban-
det nu ogsa havde haft helt den betydning, som
historikerne gennem tiden havde haevdet: "Frem
for datiden har vi den fordel, at vi kan se, hvordan
forholdene blev for det danske landbrug i tiden, der
fulgte”, skrev han.

"Landbruget kom ind i en fremgang som aldrig for i
Danmarks historie. Men vi kan ogséa se, at man ikke
alene kan give befrielsen for stavnsbandet skylden
herfor. Hele det store reformkompleks var forud-
satningen, og en hgjkonjunktur gjorde det muligt
dels at fore reformerne ud i livet, dels at udnytte de
derved vundne fordele”.

Det betod pa den anden side ikke, at stavnsbands-
lpsningen var uden betydning, for uden den

"ville stavnsbéndets tvang og den mulighed, det

gav for misbrug fra hensynslese godsejeres side,
have skabt en geerende og stadig stigende social uro
og dermed en situation som den, der forte til den
franske revolution. Fjernelsen af de snaerende band
gjorde en rolig og fredelig udvikling mulig”.
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Stavnsbandslgsningen var saledes selve forudsaet-
ningen for, at en fri dansk bondestand kunne opsta,
“og uden denne bondestand ville Danmark have set
anderledes ud i dag”.

Det var ikke alene klar og vaegtig tale, men ogsa
en uhyre preaecis analyse af stavnsbéndslgsningens
betydning for samfundsudviklingen i 1800-tallet.
Men bortset fra Hvidtfeldts bidrag, der blev pub-
liceret i en lettere perifer lokalhistorisk arbog, var
der faktisk intet nyt under solen i1938.

Jubilaeet 11988

Ved 200-arsjubileeet i 1988 sa sagen helt anderledes
ud. Hvidtfeldts opfattelse af stavnsbandslgsningen
havde i mellemtiden vundet haevd i store dele af
historikermiljget, og det kom til udtryk i stort set
samtlige de faghistoriske udgivelser, som si dagens
lysianledning af jubileeet.

Det fik dog ingen indflydelse pa landbrugsor-
ganisationernes hgjtideligholdelse af dagen. De
meldte sig igen pa banen med et storstilet arrange-
ment, omend det pa ingen made kunne sta mal med
jubileeet i 1938. Denne gang var budskabet ogsa et
noget andet. Landbruget var ikke leengere landets
baerende erhverv, og den danske bondemand havde
ikke laengere patent pa folkesjaelen. Nogen saerlig
god forretning var landbruget heller ikke mere. Den
ene konkurs havde fulgte den anden, og de sma og
mellemstore brug var bukket under i 1960’erne og
1970’erne i konkurrencen med de gvrige europeiske
lande inden for faellesmarkedet (EF).

Nye miljpspergsmal var ogsa kommet til. Det
var blevet almindeligt at udskamme landmaendene
som miljgsvin og vreenge pa naesen ad deres ke-
delige og smagslgse industriprodukter. 1980’erne
var bestemt ikke de danske benders finest hour. I
modseetning til i 1938 havde landbrugets organisati-
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oner derfor hardt brug for befolkningens sympati,
og her kunne man maske treekke den gamle kaep-
hest af stalden endnu en gang og anvende myten om
stavnsbandslgsningens nationale betydning til at
samle danskerne bag det betraengte landbrug.

11988 kunne der ikke leengere veere tale om at
bruge midler til sa storsldede arrangementer som
det, der havde fundet sted pa Bellahgj i 1938. Natio-
nalmuseet arrangerede en stor historisk udstilling
- Pd Herrens Mark - i den gamle klaedefabrik i Brede
ved Lyngby, og Dansk Landbrugsmuseum arrange-
rede udstillingen Drgmmer jeg - eller er jeg vigen.
Landboliv 1788-1988 i deres lokaler ved Gammel
Estrup pa Djursland. Ellers métte man lade sig ngje
med et stort historisk optog i Kebenhavn, som afgik
fra Frederiksberg Runddel til Frihedsstetten pa
Vesterbro.

Festlighederne var arrangeret af Landbrugsra-
det, og tusindvis af mennesker (det er uklart hvor
mange) havde taget opstilling langs ruten pa Fre-
deriksberg, hvor mere end 400 personer udklaedt
i historisk korrekt tgj tog del i optoget. De fleste
havde taget opstilling ved Frihedsstetten, hvor selve
hovedbegivenheden - dronningens tale - skulle
finde sted.

Livgardens musikkorps spillede op, og medlem-
mer fra skytte- og ungdomsforeningerne flankerede
sceneriet med faner. I festtalen sagde dronning
Margrethe (1940-) bl.a., at forordningen om stavns-
bandets lgsning ikke alene havde lagt grunden til
bondestandens frigerelse, men ogsa havde skabt
fundamentet for det moderne Danmark:

"Ingen af os ber dog glemme, at den hgjnelse af
bondens levevilkar, som ophaevelsen for 200 ar
siden forte med sig, blev banebrydende for udvik-
lingen helt op til i dag. Af den genopstod den danske
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bondestands selvrespekt, dens kraefter til at ga nye
veje, dens anseelse ...”

I de avisreportager, som daekkede begivenheder-
ne, havde journalisterne deres problemer med at fa
rigtigt hold pa, hvad den her stavnsbandslgsning gik
ud pa. I de fleste artikler blev stort set samtlige af de
store landboreformer blandet sammen, og teksten
blev udlagt pa en sddan made, at forordningen om
stavnsbandets lpsning fra den 20. juni 1788 rumme-
de samtlige landboreformer.

Siden 1938 var historikernes interesse for land-
bohistorien og for landboreformerne kun blevet
storre, i takt med at flere og flere bondesgnner
og bondedogtre havde skiftet plovfurerne ud med
et universitetsstudium og var blevet historikere.

En del af dem blev ogsa forskere pa universiteter,
museer og arkiver, og ssmmen med en hel lille haer
aflokalhistorikere (ofte skoleleerere, praester og
embedsmaend af forskellig slags) boostede de forsk-
ningen i bondesamfundets historie i en sddan grad,
at landbohistorie i 1970’erne og 1980’erne var et af
de helt store forskningsomrader. Ved jubilaeet i 1988
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var der saledes snart ikke den side af 1700-tallets
0g 1800-tallets landboforhold, som ikke var blevet
vendt og drejet i den tid, som var forlpbet siden
jubileeet i1938.

Fra forskningsmaessigt hold kunne man nu
udtale sig med langt stgrre autoritet og veegt, end
det tidligere havde veeret tilfeeldet. Og hovedparten
af deltagerne i debatten var ikke i tvivl: Betydningen
af stavnsbandets lpsning var steerkt overvurderet.

I det store billede betod forordningen om stavns-
bandslgsningen ikke meget. Det var ikke den, der
havde sat gang i veeksten, som man tidligere havde
pastaet.

Det var langt snarere lovene om oprettelse af
selvejergarde, om udskiftning af landsbyjorderne,
om hoveriets fastsaettelse, om arvefaeste, om at
godserne kunne frasaelge faestegarde uden at miste
deres skattefrihed, der havde betydning for det
okonomiske boom, som fandt sted i 1800-tallet. Se-
nere igen forte det til hele andelsvaesenets opstaen i
1880’erne.

Det officielle Danmark lod sig dog ikke pavirke
synderligt af historikernes negrdede kritik. De feste-
de videre, som var forordningen om stavnsbandets
lpsning den vigtigste af alle 1700-tallets landbolo-
ve. Moderforordningen, der skabte det moderne
Danmark.

Stavnsbindslesningens betydning
Det er bestemt muligt, at lesningen af stavnsban-
det 11788 ikke havde den store og epokeggrende
betydning, som senere generationer af danskere
tillagde den. Med hensyn til de pkonomiske aspek-
ter, fremskridt i agerbruget m.m. var forordningen
naeppe seerlig vigtig.

Pa den anden side skal man ikke vaere blind
for den politisk-juridiske og kulturelle stigmatise-
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ring af bondestanden, der rent faktisk 14 i stavns-
bandsforordningen fra 1733 og i de efterfplgende
forordninger, der skeerpede vilkarene. Dronning
Margrethes betoning af bondens nye selvrespekt
var ikke helt forkert. Forordningen betod nemlig, at
bondestanden blev lgst fra et arhundredgammelt,
feudalt band til godserne, ogsa selv om de stadig var
feestebegnder.

Stavnsbandslgsningen repraesenterede derfor et
vigtigt opger med det gamle patrimoniale system.
Fra og med henholdsvis 1788 og 1800 var bgnder
ikke leengere at betragte som et vedhaeng til godser-
ne og en ressource, som godsejerne kunne skalte og
valte med. Bender skulle nu opfattes som personligt
frie og selvsteendige mennesker, som kunne gore
krav pa den samme respekt som andre borgere i sta-
ten. Det var pa det psykologiske plan, forordningen
var vigtig. Benderne blev lgst fra deres lovbestemte
relation til godset og blev i den forstand frie borgere
i staten. Det var vel ogsa noget veerd?

Bindingen til fodestavnen havde i praksis
betydet, at det var politisk bestemt, at personer
af bondestand skulle veere afskaret fra at beveege
sig ud af deres stand og tjene deres brod i et andet
hverv end landbruget. "Almuens opdragelse ved
agerdyrkning gor dertil deres storste inclination, sa
der findes ganske fa, som applicerer sig til andet”,
som en lollandsk kapellan sagde i1743 og tilfgjede:
”og til hvad andet en del kunne have lyst og veere
bekvem, derfra holdes de tilbage af de til soldater
indrettede laeg”.

Stavnsbindingen betod nemlig, fremhaevede en
godsforvalter i 1787, at bonden var godsejerens slave,
der ikke uden hans tilladelse métte forlade godset
eller leegge sig efter anden beskeeftigelse end "bon-
dehandtering”. Det var derfor
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"uden nytte, om naturens herre har begavet en
eller anden af dem med udmeerkede sjeleevner,
som kunne ggre dem duelige til anden héndtering

eller videnskaber, hvorved de kunne opné en bedre
skaebne, da de alligevel mé og skal veere bender”.

11756 anspgte Oluf Knudsen og hans hustru, der var
feestere under Dronninglund i Nordjylland, fx deres
godsejer, grev A.G. Moltke, om lov til at seette deres
eneste sgn, der var svagelig, i leere som skraedder.
Moltke indhentede oplysninger hos sin ridefoged,
som oplyste, at der allerede var rigeligt med skraed-
dere pa godset. Fogeden mente derfor ikke, at dren-
gen skulle have lov til at blive skraedder. Dette blev
efterfolgende meddelt Oluf Knudsen, der alligevel
trodsede greven og lod sennen seette i leere. Det fik
til konsekvens, at fogeden med tvang fjernede dren-
gen fra sin laereplads og forte ham hen til en bonde,
hvor han skulle tjene som hyrde og plovdreng.
Knaegten stak imidlertid af efter en uge og
indfandt sig i hjemmet, hvor faderen endnu en

Dette materiale er ophavsretsligt beskyttet og ma ikke videregives.



921

gang satte ham i leere som skradder. Herover blev
grev Moltke sa fortornet, at han meddelte parret, at
“det er min vilje, at eders sgn ikke skal leere skreed-
derhandveaerket, men han skal tjene en bonde pa
godset; thi med skraeddere er mine godser til fulde
forsynet”. Modsatte foraeldrene sig endnu en gang
grevens krav, ville de blive udsat for retsforfolgelse,
som "overhgrige og selvradige” mennesker.

En lignende episode fandt i 1766 sted pa godset
Skjern, mellem Viborg og Randers, da smedens
dreng i Hjermind gerne ville i leere hos sin far. Det
modsatte ridefogeden sig med henvisning til, "at
herskabet havde flere smede end pé godset beho-
vedes”. Drengen blev i stedet beordret til at tage
tjeneste som karl hos en bonde i Lgvskal.

De stakkels drenge havde altsa ingen person-
lig frihed til at veelge deres egen fremtid. Her var
ikke tale om, at de ville forlade deres stand eller
deres fodegods - de onskede blot et levebred, som
ikke var bondearbejde. Dette kunne godsejeren
forbyde. Bondedrengene var herskabets ejendom,
og de havde bare at makke ret. Faestebgnderne og
deres spnner var kort sagt godsernes "inventar” pa
linje med kreaturer, og deres vilje 14 i godsejerens
lomme. Basale menneskelige hensyn behgvede man
ikke at tage, nar det drejede sig om bgnder.

Lige sa lidt hensyn til feesternes personlige
onsker og folelser viste grev Moltke, da han i 1755
indferte den ordning pa sine jyske og sjeellandske
godser, at unge karle ikke matte gifte sig med aeldre
enker for at overtage en feestegard. Han var nemlig
forst og fremmest interesseret i, at der blev avlet
mange bgrn pa hans godser, for benderne manglede
arbejdskraft. De ulige segteskaber kastede sjeeldent
born af sig, hvorfor Moltke beordrede ridefogeder-
ne og sognepraesterne til at gore alt for at overtale
sddanne umage par til ikke at gifte sig. Ville enken
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ikke gore som befalet, skulle hun saettes ud af
feestegarden, hvis der pa nogen made var juridisk
mulighed for det.

Selv om fx grev Moltke pa Dronninglund ikke
altid kunne f sin vilje med hensyn til "7umage”
agteskaber og berneavl, sa var det dog et meget
kraftigt pres, han kunne laegge pa sine faestere, som
ikke matte forlade hans gods.

Man var altsa formelt tvunget til at forblive
bonde, hvad enten man ville eller €j, i hvert fald
rent juridisk. Netop her 14 stavnsbandslgsningens
virkelige betydning: 1788-forordningen bred med
bondestandens lovmeaessige tilhgrsforhold til bon-
dearbejdet og gjorde det muligt for benderne (nar
de havde aftjent deres veernepligt) at sgge sig andre
erhverv uden at skulle romme og udsaette sig for de
ubehageligheder, det kunne medfere, eller mod be-
taling til godsejeren at kgbe sig fri af stavnsbandet.
Benderne var ikke laengere en vare, som godsejeren
kunne profitere pé ved at szelge dem frihedspas til
ublu priser.

Ganske vist eksisterede der stadig mange re-
striktioner pa landbefolkningens bevaegelsesfrihed,
men de var ikke sa eksplicit definerede, som stavns-
bandet havde veeret det. At det i praksis og pa grund
af pasreglerne stadig var sveert at veere mobil pa
lovlig vis, eendrer ikke ved, at det eksplicitte forbud
mod bondestandens ret til frit at rejse fra sted til
sted var forsvundet ud af lovgivningen. Den juridi-
ske stigmatisering hvilede ikke si tungt pd bondens
skuldre leengere.

Det er derfor intet under, at senere tiders men-
nesker, der hyldede personlig frihed og politiske,
liberale idealer, betragtede lgsningen af stavnsban-
det som en epokeggrende begivenhed.

Det er heller intet under, at lesningen af stavns-
bandet ikke omtales i datidens fa bondedagbeger:
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De bonder, der oplevede 1788-forordningens vedta-
gelse, har naeppe selv vaeret i stand til helt at fatte
den konkrete reekkevidde. Det tilkom en senere
tids bgnder, der i bakspejlet let kunne se, at netop
denne forordning var med til at fjerne en vaesentlig
del af det "tyendemaerke”, som havde hvilet over
standen gennem arhundreder.

Stavnsbandets "ophaevelse”

Den rent landbohistoriske vinkel pa 1788-reformen
og stavnsbandslgsningen, som leegger afggrende
vaegt pd bondepkonomien og landbrugets udvikling,
kan let komme til at skygge for, at forordningen i et
militeerhistorisk perspektiv var skelsaettende. Veer-
nepligten blev nu en personlig pligt for den enkelte
bondekarl i stedet for, som tidligere, at have vaeret
bundet til hartkornet og godsejernes udveelgelse.

Den militeerhistoriske vinkel har generelt veeret
underbetonet, nar landbohistorikerne har behand-
let stavnsbandet. Det skyldes nok, at de netop var
landbohistorikere og ikke militeerhistorikere. Men
forordningen om stavnsbandets lpsning er primeert
en lov, der sigter mod en reorganisering af det dan-
ske militeer. Det er ikke en egentlig landbolov, selv
om den kom til verden i en landbokommission.

At bondestanden stadig var den eneste gruppe,
som skulle afgive unge maend til militeeret, gled
man let uden om. Bonden blev ikke til en person-
ligt fri borger ved stavnsbandslgsningen i 1788. Det
skete forst med Grundloven i 1849. Det eneste, som
benderne blev fri for, var deres status som tilbehor
til et gods og bestemmelsen om, at de skulle forblive
pa deres fodegods fra vugge til grav.

Spergsmaélet er derfor, om stavnsbandet overho-
vedet blev afskaffet i 1788, eller om det, som det fak-
tisk formuleres i forordningen, kun blev "1psnet”?
Historikeren Ole Feldbaek (1936-2015) neermede sig

Dette materiale er ophavsretsligt beskyttet og ma ikke videregives.
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dette vitale spgrgsmal, da han i artiklen Kongen bad
fra 1988 skrev fplgende:

"Friheden havde sine graenser. Ganske vist fik de
[karlene] lov at forlade det gods, hvor de var fpdt.
Men de skulle forblive i deres sessionsdistrikt — det
ville normalt sige inden for amtets graenser — sa
laenge de stod i de militeere ruller. Hvad ingen talte
hgjt om var, at den nye heaerlov indebar, at et storre
antal kom til at gere militeertjeneste, end tilfeel-

det havde veeret under den gamle haerordning.

Det gamle godssystems vilkarlighed forsvandst.
Men det betod ikke, at der blev storre lighed for
landbosamfundets medlemmer [...] Den frihed,
stavnsbandslgsningen proklamerede, havde saledes
sine graenser, og gammel ulighed blev aflgst af ny
ulighed. Det var stadig underklassen pa landet, der
skulle forsvare faedrelandet. Forst med eneveeldens
fald og Grundloven af 1849 blev almindelig veerne-
pligt indfort”.

Feldbaek satte her fingeren pa det emme punkt
uden dog at sige det direkte: Stavnsbandet blev slet
ikke afskaffet. Det blev blot flyttet fra godserne og
ud i de nye sessionsdistrikter, og det blev begraenset
til kun at geelde de karle, der var indrulleret i land-
militsen. De unge karle var dermed stavnsbundne
under de nye sessionsdistrikter i stedet for at veere
stavnsbundne under godsejerne, men det undgik
man beheendigt at neevne i forordningen fra 1788.
Feldbaek kalder da heller ikke forordningen en lov
om stavnsbandets ophavelse eller afskaffelse, men
omtaler den konsekvent som forordningen om
stavnsbandets lpsning.

Og det var preecis, hvad det var. Der findes ingen
forordning om stavnsbandets ophavelse, men der-
imod en forordning om "stavnsbandets lpsning fra

Dette materiale er ophavsretsligt beskyttet og ma ikke videregives.



”At blive kaldt
bonderov, det er da

et kompliment”, siger
Frank Erichsen
(1983-), bedre kendt
som Bondergven, i
introen til serien af
samme navn. Siden
2008 har danskerne
kunnet fplge Frank,
der aktivt har valgt at
leve efter traditionelle
principper. Frank
harver sin mark med
hesten Solveig, dyrker
sit eget korn og bager
sit eget brod. Sadan
ser en moderne homo
rusticus ud. 1700-tallet
er leenge siden.

|| Martin Dam
Kristensen/Ritzau
Scanpix
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godserne for bondestandens mandkegn i Danmark”.
Laeg meerke til betydningsforskellen. At lpsne noget
er ikke det samme som at afskaffe det. Og stavns-
bandet blev vel netop kun lgsnet, s& det ikke leenge-
re var bundet neer si stramt?

Eller er det at ga for vidt i tolkningen? Omvendt
kan man nemlig ogsa argumentere for, at betegnel-
sen ’lpsning’ ikke skal forstas som "lgsnet’, men som
"lpst fra’, og dermed sendres betydningen tilbage til
noget, der ligner betegnelsen ‘ophavelse’.

Tanker til eftertanke

Hvordan vi end vender og drejer det, kan der tolkes
forskelligt pa forordningens titel. Man kan ligeledes
have forskellige meninger om, hvad hensigten med
forordningen egentlig var. Der er imidlertid ingen
tvivl om, at stavnsbandet blev lgst fra tilhersforhol-
det til godserne. Ligesom der heller ikke er tvivl om,
at det blev bibeholdt under de militeere udskriv-
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ningsdistrikter omend med et s&endret indhold og
uden anvendelse af betegnelsen ’stavnsband’.

Med andre ord kommer stavnsbéndslgsningens
betydning i virkeligheden an pa, hvilken vaegt man
tillaegger de forskellige elementer af tidens socia-
le system og bondens muligheder for at udfolde
sig som frit individ. Nar en a&ldre og en nyere tids
historikere har veeret s uenige om betydningen af
stavnsbandets lpsning, skyldes det ikke kun, at de
har veeret uenige om, hvilken grad af frihed bonden
fik ved den lejlighed, og hvor stor betydning stavns-
bandslgsningen havde for landbrugets udvikling i
det folgende arhundrede. Det skyldes nok ogs4, at
man oversa den omstaendighed, at stavnsbandet
maske slet ikke blev afskaffet, men blot a&andret.

Handen pa hjertet: Jeg er selv i vildrede om,
hvordan betegnelsen ’lgsning’ skal forstas. Jeg har
ikke den fjerneste anelse om, hvorvidt den tids lov-
givere faktisk var sa bevidste om deres sprogbrug, at
de greb til sa subtile sproglige overvejelser, som jeg
her har antydet. Det er muligt, de gjorde, men det er
ogsa muligt, at det er mig, der overfortolker teksten.

Det er noget af det, som er sé fascinerende ved
historieforskning. Selv feenomener, som umiddel-
bart forekommer krystalklare og heevet over enhver
diskussion, er det sjeeldent, nar man gar dem efter i
spmmene.

Det kan man sa teenke lidt over.

Dette materiale er ophavsretsligt beskyttet og ma ikke videregives.
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Videre lzesning

Henningsen, Peter: I sansernes vold. Bondekultur og kul-
tursammenstpd i enevceldens Danmark. Landbohistorisk
Selskab 2006

En grundig indfering i 1700-tallets danske landboforhold
samt en historisk-antropologisk analyse af bondekulturen og
dens relation til adels- og borgerkulturen.

Hvidtfeldt, Johan: "Stavnsbaandet, dets Forudssetninger
og Virkninger”. Vejle Amts Aarbog 1938

Den forste historiker, der for alvor satte spergsmalstegn ved
stavnsbandslgsningens narmest mytologiske status. I denne
grundige og solide artikel gennemgér han stavnsbandets
historie og dets virkninger pa 1700-tallets samfund. Artiklen
er en landbohistorisk klassiker.

Logstrup, Birgit: Bundet til jorden. Stavnsbandet i praksis
1733-1788. Landbohistorisk Selskab 1987

En god gennemgang af bondekarlenes daglige livsvilkar i
1700-tallet og en behandling af stavnsbandets praktiske
betydning.

Olsen, Albert: “Stavnsbaandets Virkninger paa Byerne”.
Scandia. Tidskrift for historisk forskning . Bokforlaget
Natur och Kultur 1933

Historikerne har for det meste behandlet stavnsbéndets be-
tydning for godsejere og bender, men at det ogsa havde store
konsekvenser for livet i byerne, viser Albert Olsen i denne
tankevaekkende artikel, som stadig er den nyeste om emnet.

Pedersen, Finn Stendal: Den ulige frihed. Studier i myten
om stavnsbandslesningens betydning. Odense Universi-
tetsforlag 1988

Foruden en fyndig gennemgang af stavnsbandets udvikling i
perioden 1733-1788 giver forfatteren en kort indfering i oplys-
ningstidens debat om landboreformer.

Pa 100danmarkshistorier.dk findes den omfattende littera-
tur, som forfatteren har anvendst til at skrive bogen, ligesom

der er noter til bogen.
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Frederik 6.s ligfeerd til
Roskilde Domkirke i
januar 1840. Kongen,
der som ung progressiv
kronprins havde sat
bonderne fri, endte

et halvt arhundrede
senere sit livsom en
stokkonservativ og
lettere anakronistisk
regent. Det kom bl.a.
til udtryk ved folkets
reaktion under hans
ligfeerd, hvor det
hgjtidelige ligtog

blev bombarderet
med ukvemsord og
snebolde. Det ser man
dog ikke noget af pa
Friedrich Westphals
(1803-1844) skildring af
begivenheden.

|| Det Kgl. Bibliotek
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100 danmarkshistorier

Stavnsbandet betgd et liv pa slavelignende vilkar med
godsejeren som almaegtig overmagt. Sendagseksercits i
timevis bag sognekirken. Bundet til sin hjemstavn pa livstid
uden mulighed for at spge nye udfordringer i den store
verden. Sddan sé livet ud for bonderne i 1700-tallets Danmark.
Det var forst, da den unge kronprins Frederik i 1784 uformelt
overtog magten fra sin gale far og hans konservative radgivere,
at eendringen til det bedre tog sin begyndelse. Stavnsbandets
ophaevelse er siden blevet fejret som den begivenhed, der
gjorde bonden til en fri borger i staten - men meget tyder
faktisk p4, at stavnsbandet levede videre, blot under andre
former.

Tag med en tur pa landet, nar Peter Henningsen, leder af
Frilandsmuseet Det Gamle Danmark, forteeller om den
stavnsbundne bondes héarde lod i enevaeldens Danmark.
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